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Каталоно-испанская мемориальная конфронтация  
в современной Испании

Максим Валерьевич Кирчанов

Воронежский государственный университет, Воронеж, Россия
maksym_kyrchanoff@hotmail.com, https://orcid.org/0000-0003-3819-3103

Аннотация. В статье анализируются формы и особенности конфронтационной модели развития исто-
рической политики в современной Испании в контекстах столкновения мемориальных культур автономных 
сообществ и общенациональной памяти испанского общества. Целью исследования является анализ войн 
памяти как универсальной формы развития мемориальной культуры через призму одновременного и парал-
лельного соразвития и сосуществования различных версий конструирования, воображения и изобретения 
прошлого. Автор анализирует роль и место региональных интеллектуальных сообществ и политических 
элит как основных участников войн памяти в современной Испании. Новизна исследования заключается 
в изучении актуального (современного) этапа в развитии исторической политики испанского социума 
через призму актуализации конфронтационной модели развития мемориальной культуры в контекстах 
объективного дефицита междисциплинарных исследований, сфокусированных на анализе коллективных 
памятей и исторических политик миноритарных групп через призму их конкуренции с национализмом 
большинства. В статье показано, что 1) интеллектуальные сообщества являются системными сегментами 
современного общества, которые вносят значительный вклад в развитие и трансформацию мемориальной 
культуры, а также участвуют в мемориальной конфронтации; 2) спектр мемориальных практик региональ-
ных интеллектуалов ограничен преимущественно их участием в укреплении гражданской и этнической 
идентичности через призму инструментализации истории, что институционализирует ситуацию войн 
памяти; 3) войны памяти актуализируют проблемы неравномерного развития политических и этнических 
идентичностей, для легитимации которых интеллектуалы используют прошлое, что ведет к инструмен-
тализации истории и ее превращению в один из символических ресурсов в политической борьбе. Пред-
полагается, что участие региональных интеллектуалов в войнах памяти актуализирует политическую, 
идеологическую и этническую гетерогенность общества. 

Ключевые слова: Испания, Каталония, коллективная память, регионализм, миноритарные нацио-
нализмы, интеллектуалы, историческая политика, войны памяти, исторический ревизионизм, культура 
памяти 

© Кирчанов М. В., 2025
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М. В. Кирчанов. Каталоно-испанская мемориальная конфронтация в современной Испании

Введение

Историческая политика в современном 
мире превратилась в ту универсальную страте-
гию, которая активно используется правящими 
политическими элитами как для консолидации 
политических режимов, так и для культивиро-
вания лояльности со стороны граждан в отно-
шении той или иной политической системы. 
Не является исключением из этой ситуации 
и современная Испания. Актуальная истори-
ческая политика в этой стране начала активно 
проводиться во второй половине 2000-х гг., 
когда испанские законодатели стали активно 

принимать законы о демократической памяти. 
Эти законы использовались как на нацио-
нальном, так и на региональном уровне, огра-
ничиваясь политическими пространствами 
автономных сообществ, которые формируют 
современное испанское государство. 

Что касается испанской исторической 
политики, то она характеризуется рядом осо-
бенностей. Формально большинство меро-
приятий в рамках реализации исторической 
политики, которые нацелены на формиро-
вание мемориальной культуры, направлены 
на осуждение режима Ф. Франко, идеализацию 
участников гражданской войны со стороны 

Для цитирования: Кирчанов М. В. Каталоно-испанская мемориальная конфронтация в современной 
Испании // Tempus et Memoria. 2025. Т. 6, № 2. С. 6–16. https://doi.org/10.15826/tetm.2025.2.078

Original article

Catalan-Spanish Memorial Confrontation in Modern Spain

Maksym W. Kyrchanoff

Voronezh State University, Voronezh, Russia
maksym_kyrchanoff@hotmail.com, https://orcid.org/0000-0003-3819-3103

Abstract. The author analyses the forms and features of the confrontational model of the development 
of historical politics in modern Spain in the context of the clash of memorial cultures of the Autonomous 
Communities and the national memory of Spanish society. The purpose of the study is to analyse memory wars as 
a universal form of development of memorial culture through the prism of simultaneous and parallel co-development 
and coexistence of different versions of the construction, imagination and invention of the past. The author 
analyses the role and place of regional intellectual communities and political elites as the main participants 
in the memory wars in modern Spain. The novelty of the research lies in the study of the current (modern) stage 
in the development of the historical politics of Spanish society through the prism of the confrontational model 
of the development of memorial culture in the context of an objective shortage of interdisciplinary research 
focused on the analysis of collective memories and historical policies of minority groups through the prism 
of their competition with the nationalism of the majority. The article shows that 1) intellectual communities 
are systemic segments of modern society, which make a significant contribution both to the development and 
transformation of memorial culture and by participating in memorial confrontation; 2) the range of memorial 
practices of regional intellectuals is limited primarily by their participation in strengthening civic and ethnic identity 
through the prism of the instrumentalization of history, which institutionalizes the situation of memory wars; 
3) memory wars actualize the problems of uneven development of political and ethnic identities, for the legitimation 
of which intellectuals use the past, which leads to the institutionalization of history and its transformation into 
one of the symbolic resources in political struggle. It is assumed that the participation of regional intellectuals 
in memory wars actualizes the political, ideological and ethnic heterogeneity of society.

Keywords: Spain, Catalonia, collective memory, regionalism, minority nationalisms, intellectuals, historical 
politics, memory wars, historical revisionism, culture of memory

For citation: Kyrchanoff, M. W. (2025). Katalono-ispanskaya memorial’naya konfrontatsiya v sovremennoi 
Ispanii [Catalan-Spanish Memorial Confrontation in Modern Spain]. Tempus et Memoria. 6, 2, 6–16. https://
doi.org/10.15826/tetm.2025.2.078



8 TEMPUS ET MEMORIA. 2025. Ò. 6. ¹ 2

ÏÎËÈÒÈÊÈ È ÏÐÀÊÒÈÊÈ ÊÎËËÅÊÒÈÂÍÎÉ ÏÀÌßÒÈ

республиканцев и последовательный демон-
таж наследия авторитаризма в публичных 
и общественных пространствах современной 
Испании. 

Мемориальная конфронтация  
как основа исторической политики

Подобная модель проведения историче-
ской политики может быть определена как 
конфронтационная потому, что фактически 
она призвана утвердить одну версию истори-
ческой памяти в ущерб другой. Таким образом, 
доминирующими становятся та историческая 
память и та мемориальная культура, которые 
основаны на позитивном и положительном 
отношении к республике и отрицательном 
восприятии франкизма и правого испанского 
авторитаризма. Альтернативные версии исто-
рической памяти и мемориальные культуры, 
которые предлагают позитивное восприятие 
франкизма и критикуют радикально левые, 
демократические и либеральные идеи в совре-
менной Испании, подвергаются постепенной 
маргинализации. 

В этой ситуации универсальной формой 
исторической политики становится ситуация 
мемориального конфликта или войн памяти. 
В современной испанской культуре памяти 
конфронтационные модели стали универсаль-
ной формой коммуникации между различ-
ными акторами и участниками, вовлеченными 
в формирование, актуализацию и визуализа-
цию представлений о прошлом в публичных 
пространствах. Что касается мемориальных 
конфликтов, то в современной историогра-
фии единое определение этого понятия отсут-
ствует. В целом в результате исследований 
как российских, так и зарубежных авторов, 
сфокусированных на изучении войн памяти 
или мемориальных конфликтов, войны памяти 
воспринимаются как ситуации, в рамках кото-
рых одни мемориальные культуры и версии 
исторического прошлого в корне противоречат 
и кардинально исключают альтернативные 
интерпретации национальной истории. 

Войны памяти в современном мире имеют 
разные проявления и могут протекать в форме 
последовательной дискуссии в рамках обще-
ственного мнения между сторонниками 
различных интерпретаций прошлого. Кроме 

того, через призму войн памяти следует интер-
претировать попытки правящих политических 
элит ограничивать доступ к архивам для оппо-
нентов режима и проводить цензуру в рамках 
исторических исследований, направленных 
на формирование национальной, политиче-
ской и гражданской идентичности. Анализируя 
войны памяти, во внимание следует принимать 
и их поверхностный, формальный характер 
потому, что войны памяти протекают почти 
исключительно в публичных и общественных 
пространствах, практически не затрагивая 
академическую и университетскую историо-
графию, которая развивается в другой системе 
координат. 

Если для текстов академической истори-
ческой науки характерно стремление к поиску 
научной истины и проведение научных иссле-
дований, то участники исторической политики 
содействуют принципиально другому исполь-
зованию истории, что проявляется в ее поли-
тизации и инструментализации исторического 
прошлого с целью его использования в поли-
тике. В рамках мемориальной конфронтации 
история превращается в эффективный ресурс, 
который используется политическими элитами 
как для легитимации собственного режима, 
так и для мобилизации граждан в рамках, как 
правило, электоральных процессов. 

Кроме того, историческая политика 
активно используется для формирования 
позитивных образов самости и отрицательных 
концептов Инаковости и Другости. Не является 
исключением из этой ситуации современная 
Испания, на территории которой в рамках 
интеллектуальных пространств протекают 
войны памяти, что ведет к институционали-
зации мемориальной конфронтации в совре-
менной культуре исторической памяти этого 
иберийского государства. 

Цель и задачи

Целью данной статьи является анализ войн 
памяти, которые протекают в форме мемори-
альной конфронтации в современной Испа-
нии. В число задач автора входят: 1) изучение 
основных тематических направлений ведения 
войн памяти; 2) выявление точек соприкос-
новения и преткновения между участниками 
исторической политики, которые стимулируют 
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возникновение ситуаций мемориальных кон-
фронтаций; 3) изучение перспектив ведения 
войн памяти и трансформации конфронтаци-
онной мемориальной культуры в направлении 
компромиссной культуры исторической памяти 
современного испанского общества.

Методология

Исследование исторической политики 
и воспроизводимых в ее рамках мемориальных 
культур — одна из приоритетных задач совре-
менной историографии [Memory and History]. 
В научной литературе появилось несколько 
подходов, направленных на изучение фено-
мена коллективной исторической памяти и ее 
применения в политических и идеологических 
целях [The Politics of Memory…]. Методологиче-
ски представленная статья основана на прин-
ципах, предложенных в междисциплинарной 
историографии [Tamm], сфокусированной 
на изучении исторической политики и мемо-
риальной культуры [Souza Santos]. 

В рамках современных исследований диа-
пазон действий исторических политических 
акторов или агентов можно описать и проа-
нализировать в категориях легитимации или 
мобилизации [Reconsidering Roots…]. Такое 
сведение исторической политики к одному 
из второстепенных ресурсов, используемых 
политическими элитами [Kramer], суще-
ственно влияет на диапазон интерпретации 
изучаемого феномена, способствуя сведению 
коммеморативной политики к одной из форм 
и тактик конструирования, воображения 
и изобретения идентичности [Nycz]. Войны 
памяти воспринимаются как явление интел-
лектуальной истории, истории идей или новой 
культурной истории потому, что различные 
нарративы и формируемые ими дискурсы 
в рамках исторической политики можно вос-
принимать как своеобразные нарративные 
и дискурсивные изобретенные историографи-
ческие традиции. 

Вместе с тем, рассматривая феномен войн 
памяти, во внимание следует принимать и те 
принципы, которые предложены в других 
междисциплинарных направлениях в совре-
менной исторической науке, в первую очередь 
в истории идей. В этой ситуации, рассматри-
вая мемориальные конфликты, мы можем 

предположить, что для испанского общества 
характерна стабильная ситуация воспроизвод-
ства и трансформации новых политических 
идей и исторических концепций, которые 
в той или иной степени обслуживают интересы 
правящих элит, содействуя формированию 
и укреплению как этнической идентичности, 
так и гражданского правосознания на уровне 
испанского общества в целом. 

Каталоно-испанская мемориальная 
конфронтация

В современном испанском обществе, где 
история на протяжении длительного времени 
была объектом политизации и идеологизации 
[García Cárcel], прошлое является фактором 
идеологической фрагментации и полити-
ческой деконсолидации, так как различные 
агенты исторической политики склонны раз-
вивать такие версии коллективных памятей, 
которые являются взаимоисключающими. 
Вместе с тем, по мнению каталонского экс-
перта В. Вильяторо Ламоллы, «не существует 
другой достоверной памяти, кроме той, кото-
рая создается в пределах своих политических 
потребностей» [Villatoro Lamolla]. Поэтому 
становится неизбежной фрагментация памяти 
и гетерогенизация мемориальных культур, так 
как «сама природа плюралистических обществ 
предполагает формирование в них различных 
и даже противоречащих друг другу толкований 
прошлого» [Шеррер, 90]. 

В рамках такого восприятия история, 
используемая для конструирования памяти, 
фактически превращается в форму функцио-
нирования и воспроизводства идеологического 
дискурса [Макаров, 6]. История, таким обра-
зом, воспринимается не в качестве основы для 
потенциальной социальной и гражданской кон-
солидации, но активно используется элитами 
и интеллектуальными сообществами для про-
ведения разделительных линий, граница между 
которыми нередко проявляется в различном 
восприятии истории. Различные интерпрета-
ции существования средневековых независи-
мых государств, возникновения и развития 
региональных миноритарных национализмов, 
их усиление в ХХ в., попытки противостояния 
регионов с центром и стремление к созданию 
альтернативных государств — обсуждение 

М. В. Кирчанов. Каталоно-испанская мемориальная конфронтация в современной Испании



10

этих тем перемещает историю в современном 

испанском обществе в сторону центрполити-

ческих и идеологических дебатов. Поэтому 

прошлое оказывается подверженным инстру-

ментализации и использованию правящими 

политическими элитами для собственной 

легитимации и для мобилизации сторонников. 

Не только различное восприятие упомя-

нутых выше аспектов, но и само отношение 

к исторической политике, точнее к ее регули-

рованию на законодательном уровне, суще-

ственно влияет на то, каким образом протекает 

мемориальная конфронтация в современной 

Испании. Поэтому Испания и Каталония, как 

подчеркивает Хосе Мария Лассаль, «вступают 

в демократический контекст, в котором нор-

мальность их институционального развития 

быстро разрушается» [Lassalle], что обостряется 

политическими проблемами, отягощенными 

взаимными претензиями на уровне историче-

ских памятей. В то время как испанские правые 

политики на протяжении 2010-х — начала 

2020-х гг. последовательно стремились замед-

лить реализацию мемориальных инициатив, 

регионалисты, в том числе и в Каталонии, нао-

борот, указывали на важность мемориального 

права [Entitats memorial stiques...]. 

Если профессиональные историки зависят 

от политической и идеологической конъюнк-

туры, то активисты исторической политики 

в еще большей степени «находятся в силовом 

поле политики и власти. Одни историки созна-

тельно обслуживают потребности власти, как 

официальные историографы правителей, дина-

стий, стран, даже выступают архитекторами 

новых государств, другие не демонстрируют 

открыто свои политические предпочтения 

и взгляды. Некоторые сознательно отстраня-

ются от власти и государственных институтов, 

ведь настоящий интеллектуал всегда нахо-

дится в оппозиции к власти и существующему 

режиму» [Колесник, 9]. Подобный диапазон 

ролей характерен и для испанских участников 

исторической политики. Апелляция к республи-

канскому опыту в современном политическом 

и историческом воображении Испании ведет 

к институционализации конфронтационной 

модели развития мемориальной памяти, 

проявлением чего следует признать войны 

памяти — символические конфронтации между 

региональными и столичными политиками 

и интеллектуалами по вопросу восприятия 

истории, ее интерпретации и представленности 

в публичных и общественных пространствах. 

Для современного каталонского нацио-

нализма нарративы, которые описывают 

государственный и политический опыт, имеют 

принципиальное значение. Гипертрофирован-

ная роль последних в националистическом 

воображении определяется тем, что усилиями 

предшествующих поколений националистов 

был сформулирован государственный миф, 

согласно которому Каталония была «вели-

кой европейской державой в экономическом 

и культурном отношении, которая в середине 

XIX в. начала восстанавливаться после великих 

потрясений XVIII в. и закладывать экономи-

ческие (индустриализация) и культурные 

(ренессанс) основы» [Villagrasa i Hernàndez]. 

Поэтому образы Каталонской Республики 

оказываются среди центральных конструктов 

мемориальной культуры, будучи одновре-

менно и объектами войн памяти, которую 

интеллектуалы Каталонии ведут со своими 

оппонентами из Мадрида. 

Несмотря на то что в рамках современного 

националистического дискурса вынужденно 

признается, что «потеря доверия к автоном-

ному политическому классу делает невозмож-

ным достижение независимости при нынешних 

лидерах, ставя под угрозу сам проект нацио-

нального освобождения… интеллектуальные 

основы независимости как проекта пошатну-

лись» [Costa], историческое прошлое Катало-

нии обеспечивает региональных национали-

стов многочисленными примерами суверен-

ного политического развития, что содействует 

суверенизации как региона, так и его истории. 

Проблемы правосубъектности 
Каталонии в мемориальной 

конфронтации

Каталонская версия памяти о Республике 

встречает сопротивление со стороны испан-

ских агентов исторической политики, которые 

определяют Каталонскую Республику как «неза-

конно провозглашенное… мимолетное государ-

ство, созданное в результате измены» [Villatoro 

2017]. В противовес такой версии истори-

ческой памяти, продвигаемой Мадридом, 

настаивающим на том, что «провозглашение 
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Каталонского государства незаконно» [Villatoro 
2019], образы Каталонской Республики на офи-
циальном уровне Автономного сообщества под-
вергаются последовательной положительной 
идеализации. 

Историческая память в такой ситуации 
неизбежно «помогает в создании общего 
прошлого и идеи единства, которая особенно 
важна в новых обществах, которые еще про-
должают развивать политическое сообщество» 
[Brüggemann, Kasekamp, 426]. Поэтому усиле-
ние радикалов стало следствием как общего 
роста каталонского национализма, так и про-
ведения альтернативной политики памяти 
со стороны Мадрида, основанной на отрицании 
каталонской идентичности и критике сувере-
низации истории Каталонии, проводимой реги-
ональными интеллектуалами. Некоторыми 
испанскими участниками кастильско-каталон-
ской мемориальной конфронтации категориче-
ски подчеркивается, что «Каталония является 
Испанией с 1479 года» [Fernández-Miranda]. 

Доминирование идей каталонского нацио-
нализма в политическом и интеллектуаль-
ном дискурсе Каталонии, а также усиление 
кастильского национализма, основанного 
на отстаивании идеи территориального 
единства испанской государственности, что 
граничит с отрицанием прав миноритарных 
групп, — все эти факторы содействуют утверж-
дению конфронтационной модели в процессе 
параллельного соразвития кастильской и ката-
лонской исторических памятей. Кастиль-
ская модель исторической памяти осно-
вана на последовательной маргинализации 
и отрицании регионального исторического 
опыта и непризнании его самостоятельного 
характера. Например, испанский публицист 
Мануэль П. Виллаторо, комментируя исто-
рическое воображение Каталонии, склонен 
отрицать, что регион мог иметь независимый 
политический и государственный опыт в про-
шлом. По мнению испанского автора, никогда 
не существовало «ни Каталонского королев-
ства, ни каталонских стран. Эти термины, 
сегодня избитые и присвоенные движением 
за независимость, резко противоречат реаль-
ности и истории» [Villatoro 2019]. 

Подобные манипуляции историческим 
прошлым активистами современной мемори-
альной политики свидетельствуют о том, что 

«политические и идеологические сражения 
могут быть выиграны благодаря подчеркива-
нию определенных и замалчиванию других 
моментов истории» [Coakley, 532]. В рамках 
такого восприятия «история является пред-
ставлением о прошлом, тесно связанным 
с выработкой идентичности в настоящий 
момент» [Friedman, 195]. В этом контексте 
со стороны кастильских авторов каталонские 
интерпретации прошлого признаются поли-
тически и идеологически мотивированными, 
что, например, относится к подавлению вос-
стания 1714 г.: если для Каталонии событие 
воспринимается как форма национального 
и освободительного движения, то мадридские 
интеллектуалы минимизируют его значение 
до сепаратистского мятежа [Cervera]. Хуан Фер-
нандес-Миранда в связи с этим обвиняет ката-
лонских оппонентов в политизации истории, 
так как «сепаратисты манипулируют историей 
и представляют падение Барселоны в войне 
за испанское наследство 1714 г. между сторон-
никами Филиппа V и сторонниками эрцгерцога 
Карла Австрийского как угнетение каталонской 
нации» [Fernández-Miranda]. 

Полемизируя с каталонскими интеллек-
туалами, М. П. Виллаторо последовательно 
продвигает кастилоцентричную версию, наста-
ивая, что «Каталония была частью римской 
и вестготской Испании и никогда не считалась 
государством. Фактически она стала одним 
из владений Арагонской короны… король 
Рамиро II женил свою дочь Петронелу на Рамоне 
Беренгере IV (графе Барселоны) в 1151 г. … 
на основе этого союза родилась Корона Ара-
гона. Не Корона Каталонии. И по этой причине 
нынешние термины, такие как “Каталонские 
страны”, “Каталонско- Арагонская конфеде-
рация” или “Каталонско-Арагонская корона”, 
малореальны» [Villatoro 2019]. В целом кастиль-
ские акторы исторической политики обвиняют 
своих каталонских оппонентов в продвижении 
и намеренном распространении «совершенно 
ложного видения, согласно которому Катало-
ния рассматривается как независимое поли-
тическое общество, чем она никогда не была» 
[Viana]. Более того, кастильская и каталонская 
модели развития исторической памяти изна-
чально конфронтационны в отношении друг 
друга, о чем свидетельствуют взаимные пре-
тензии и обвинения. 
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ÏÎËÈÒÈÊÈ È ÏÐÀÊÒÈÊÈ ÊÎËËÅÊÒÈÂÍÎÉ ÏÀÌßÒÈ

Национализм как фактор испано-
каталонской мемориальной 

конфронтации

Одной из универсальных форм развития 
исторической памяти в современной Испании 
является ситуация мемориальной конфронта-
ции. Если, по мнению каталонских авторов, 
Каталония находилась в составе Испании 
в невыгодном положении, что проявлялось 
как в преследовании языка и культуры, так 
и в замедлении ее социального и экономиче-
ского развития, то подобные нарративы позво-
ляют испанским участникам исторической 
политики утверждать, что история в Катало-
нии «просеивается через сито каталонизма» 
[La peculiar forma...]. Подобная динамика раз-
вития коллективной памяти указывает на то, 
что «во все эпохи и в каждом обществе историо-
графия подчиняется политике» [Лінднер, 21]. 

Если каталонские интеллектуалы склонны 
подвергать историю Каталонии последова-
тельной суверенизации, то их мадридские 
оппоненты не менее последовательно это отри-
цают. В целом в современной кастильско-ката-
лонской войне памятей линия разграничения 
мемориальных культур проходит в рамках 
интерпретации по целому ряду вопросов. Если 
для каталонской мемориальной традиции 
пребывание Каталонии в составе Испании свя-
зано с экономическим упадком, то испанская 
модель исторической памяти настаивает, что 
рост был достигнут только внутри Испании. 
Если каталонские националисты указывают 
на важность языка и идентичности как основа-
ний каталонской нации, то мадридские авторы 
склонны отрицать ее существование. Если 
в каталонской версии памяти особое внимание 
уделяется виктимизации региона, особенно 
в период франкизма, то мадридские авторы 
считают, что масштабы репрессий завышены, 
а преследование каталанского языка не носило 
последовательного и регулярного характера 
[Fernández-Miranda]. 

Подобные мнения со стороны каталонских 
участников мемориальной конфронтации 
воспринимаются негативно. Критикуя испан-
ское восприятие проблемы, каталонскими 
интеллектуалами подчеркивается, что «есть 
историки, которые хотели забыть обстоя-
тельства и подчеркивали преимущества, 

которые Каталония получила от своего член-
ства в испанской монархии… Они одержимы 
поиском доказательств испанскости Катало-
нии… они забывают, что авторитарная монар-
хия Старого режима начала настоящую войну 
против языков… Они забывают, наконец, что 
испанский кризис и трудности, которые госу-
дарство создавало каталонской экономике 
для прямого доступа к отдаленным рынкам, 
вынудили местную буржуазию обратиться 
к бедному внутреннему рынку полуострова» 
[Casassas Ymbert]. 

Эти настроения в современной мемо-
риальной конфронтации между Испанией 
и Каталонией следует воспринимать как след-
ствие институционализации региональных 
особенностей испанской государственной 
модели, связанной с замедленной модерниза-
цией. Комментируя последний, Жорди Касас-
сас Имберт подчеркивает, что «более чем три 
столетия испанского унитарного правления 
после отделения от Португалии в 1640 г. поро-
дили целый набор априоризмов, кажущихся 
очевидными: Испания — исторически плохое 
скопление очень разных образований, которые 
удерживаются вместе только воинственными 
и исключительными настроениями городов, 
населяющих кастильское плато… стабильность 
поддерживалась и продолжает поддерживаться 
силой оружия, о чем устоявшаяся и официаль-
ная политическая культура удобно забывает» 
[Ibid.]. 

Подобная активность участников историче-
ской политики, которые активно инструмента-
лизируют историю, интегрируя коллективные 
представления о прошлом в арсенал средств 
политической мобилизации, в условиях мемо-
риальной конфронтации или даже ситуации 
войн памяти ведет к идеологизации памяти и ее 
политической инструментализации, превращая 
в орудие политической борьбы и полемики 
между каталонскими и испанскими национали-
стами [Pla de Govern...]. Заявления последних, 
формально направленные на защиту террито-
риального единства Испании, воспринимаются 
каталонскими националистически мыслящими 
интеллектуалами крайне болезненно. В подоб-
ной ситуации происходит «рост фрагментации 
памяти, и разные социальные группы пытаются 
конструировать свое прошедшее различно» 
[Outhwaite, Ray, 181]. 
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Если с испанской стороны утверждается, 
что «на протяжении нескольких столетий 
националисты были озабочены переписыва-
нием истории, чтобы создать искусственное 
прошлое, поддерживающее их разрушительный 
дискурс… это — дирижистское использова-
ние прошлого… политическое использование 
памяти» [Alonso], то каталонская историче-
ская политика в сложившейся ситуации носит 
в значительной степени ответный характер, 
будучи формой защиты идентичности, в рамках 
которой активно практикуется суверенизация 
истории, проводимая в условиях мемориаль-
ного конфликта, конфронтации различных 
мнемонических культур, что ведет к войнам 
памяти. Испанская критика республиканского 
исторического опыта Каталонии интерпрети-
руется как попытка ассимиляции и отрицания 
отдельной каталонской идентичности. 

Подобная позиция объясняется стрем-
лением игнорировать «нацию с историей, 
законами, ценностями, культурой, языком, 
с населением 8 000 000 человек, с динамичной 
экономикой, которая формирует 25 % государ-
ственного экспорта и 20 % ВВП» [Manzano]. 
В этом контексте историческая память оказы-
вается тем символическим мобилизационным 
ресурсом, который используется каталон-
скими националистами для продвижения как 
националистического дискурса и его большей 
визуализации в публичных и общественных 
пространствах, так и актуальных, стоящих 
перед ними задач. 

Выводы 

Подводя итоги, следует принимать во вни-
мание ряд факторов, которые самым суще-
ственным образом влияют на основные 
векторы и траектории развития испанской 
исторической памяти. 

В рамках мемориальной конфронтацион-
ной модели протекают войны памяти и мемо-
риальные конфликты между различными 
акторами и общественными активистами, 
вовлеченными в формирование, воспроиз-
водство и трансформацию мемориальных 
традиций в рамках современного испанского 
общества. Конфликты памяти в современном 
испанском обществе носят идеологический 
характер, что стало результатом и следствием 

последовательной идеологизации и политиза-
ции истории в предшествующие десятилетия. 
В сложившейся ситуации история утрачивает 
функции только и исключительно академи-
ческой науки, превращаясь в эффективный 
инструмент политической мобилизации и леги-
тимации того или иного режима. 

Поэтому различные факты прошлого 
активно используются правящими политиче-
скими элитами для решения стоящих перед 
ними задач, что автоматически делает неизбеж-
ным перемещение истории из сферы академи-
ческой историографии в центр политических, 
идеологических и социальных дискуссий. Поэ-
тому различные концепции и интерпретации 
истории стимулируют развитие тех интерпре-
таций прошлого, которые в отношении друг 
друга являются взаимоисключающими. В сло-
жившейся ситуации испанская мемориальная 
культура, основанная на конфликтах памяти, 
развивается в условиях противостояния раз-
личных концепций, призванных описать диа-
метрально противоположные точки зрения, 
различные моменты национальной истории 
Испании. 

Большинство дискуссий в исторической 
политике сводятся к различным интерпрета-
циям в современной мемориальной культуре, 
которые связаны с интерпретацией истории 
гражданской войной и авторитарного режима 
Франсиско Франко. Вместе с тем во внимание 
следует принимать и то, что некоторые события 
более отдаленного прошлого, связанные, напри-
мер, с развитием национальных движений 
на региональном уровне или с фактом наличия 
исторических форм государственности, кото-
рые постепенно утратили свой суверенитет 
и независимость, став частью испанского коро-
левства, также являются поводами и причинами 
для многочисленных конфронтаций между 
Мадридом и региональными интеллектуалами. 

В наибольшей степени эти дискуссии 
проявляются в отношениях между Мадридом 
и Барселоной, так как испанские и каталон-
ские интеллектуалы предлагают диаметрально 
противоположные и взаимоисключающие 
интерпретации прошлого. Мемориальная 
конфронтации и войны памяти фактически 
становятся в современном испанском обще-
стве универсальной формой коммуникации 
между различными акторами исторической 

М. В. Кирчанов. Каталоно-испанская мемориальная конфронтация в современной Испании



14

политики, которые в своей деятельности 

воспроизводят различные модели восприя-

тия прошлого, актуализируя диаметрально 

противоположный и взаимоисключающий 

исторический опыт. 

В такой ситуации мы можем предположить, 

что в рамках современного испанского обще-

ства одновременно сосуществуют и соразвива-

ются несколько мемориальных культур, отно-

шения между которыми могут быть определены 

как войны памяти. В целом подобная ситуация 

в современном испанском социуме отлича-

ется значительной устойчивостью. Нельзя 

исключать, что в ближайшей хронологической 

перспективе число противоречий между реги-

ональными и столичными интеллектуалами 

в сфере политически и идеологически моти-

вированных интерпретаций не сократится, 

но возрастет. Поэтому следует, вероятно, про-

гнозировать то, что конфликтный потенциал 

исторической политики будет только возрас-

тать. Ситуация мемориальной конфронта-

ции в политике исторической памяти будет 

и в последующие годы определять основные 

векторы и траектории развития мемориальной 

культуры в современном испанском обществе. 
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государственный) нарратив в институциональ-
ном воплощении может отражаться на широко-
масштабных массовых мероприятиях, в учеб-
ных заведениях разного уровня — дошкольных 
учреждениях, школах, учреждениях среднего 
профессионального образования, вузах, 
бюджетных организациях. Характерным при-
знаком являются регламентация нарратива, 
а также контроль от специально назначенных 
органов. 

Официальный дискурс о Великой Оте-
чественной войне в Татарстане строится 
на общероссийских и региональных патрио-
тических и мемориальных практиках, где упор 
делается на значении Победы, подвиге народа 
и сохранении памяти о героях. Среди ключевых 
компонентов официального дискурса — образ 
Победы как национального достижения, темы 
героизма и жертвенности (подвиги на фронте 
и в тылу), важная роль государства в войне.

В условиях современных вызовов, в том 
числе попыток фальсификации исторического 
прошлого, сохранение и передача памяти 
о Великой Отечественной войне (ВОВ) при-
обретают особую значимость. Память о войне 
и о Победе занимает центральное место в куль-
турном пространстве современной России, 
выступая фактором формирования националь-
ной идентичности и объединения различных 
поколений в рамках единого историко-культур-
ного контекста. Сохранение памяти о ВОВ как 
о важнейшем этапе истории Второй мировой 
войны может рассматриваться не только как 
предмет научного анализа, но и как граж-
данский и моральный долг, направленный 
на закрепление гуманистических ценностей. 

Среди практик сохранения памяти о Вели-
кой Отечественной войне можно выделить 
инс титуциона льные и внеинс титуцио-
нальные форматы. Так, официальный (или 
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Официальные практики сохранения 
памяти о Великой Отечественной войне соз-
дают системную основу, направленную на фор-
мирование и закрепление доминирующего 
нарратива. В свою очередь, среди внеинститу-
циональных и «низовых» практик сохранения 
исторической памяти особое место занимает 
экскурсионная деятельность, которая предла-
гает более живые, доступные и эмоционально 
насыщенные способы передачи исторической 
информации, что способствует усилению свя-
зей между поколениями.

Авторская экскурсия представляет собой 
нарратив, который выстраивается с опорой 
на исторические факты, но имеет элементы 
художественного произведения благодаря 
стилю изложения, подбору сюжетов, адапта-
ции материала под определенную аудиторию. 
Авторские экскурсионные проекты, посвящен-
ные Великой Отечественной войне, функци-
онируют как внеинституциональные формы 
сохранения и передачи исторической памяти, 
что придает им особую гибкость и свободу 
в формировании нарратива. Вместе с тем их 
содержание характеризуется парадоксальной 
двоякостью: с одной стороны, в них присут-
ствует значительная доля авторской самосто-
ятельности и творчества, что позволяет инте-
грировать дополнительные «оживляющие» 
элементы и личностные интерпретации, с дру-
гой — наблюдается преобладание героических 
мотивов, которые в основном коррелируют 
с официальным дискурсом государственной 
памяти. 

Изучение отражения памяти о Великой 
Отечественной войне в экскурсиях — важная 
часть memory studies, позволяющая анализиро-
вать механизмы формирования коллективной 
памяти в современном российском обществе. 
Рассмотрение экскурсий как коммеморатив-
ных практик органично вписывается в общий 
исследовательский контекст анализа политики 
памяти и ее региональных воплощений. Отра-
жение ВОВ в мемориальной культуре через 
различные формы и институты входит в число 
актуальных вопросов исследований в области 
исторической памяти [Кринко, 14].  

В контексте современных исследований 
значимой является проблема авторской 
экскурсии, рассматриваемой как инноваци-
онный метод адаптации и интерпретации 

исторического наследия в зависимости 
от запросов различных аудиторий. При этом 
на данный момент в отечественной литера-
туре не представлен анализ взаимоотношений 
авторского экскурсионного нарратива и офи-
циального дискурса, что является следствием 
отсутствия концептуального определения 
понятия «авторская экскурсия». 

 Современные исследования концен-
трируются на роли музейных комплексов 
и экскурсионных практик в формировании 
исторической памяти о Великой Отечествен-
ной войне. С. Г. Давыдов отмечает важность 
мультимедийных экспозиций и влияние 
интерактивности на восприятие, при этом 
содержание определяется государственными 
приоритетами [Давыдов]. Анализ маршрута 
«Дорогами памяти» А. О. Катионовой осно-
ван на концепции «мест памяти» Нора и нар-
ративном подходе [Катионова]. «Низовые» 
формы мемориальной культуры рассматривает 
Н. У. Ярычев, выделяя когнитивные и деятель-
ностные подуровни [Ярычев]. Мемориальная 
практика Казахстана сочетает советские 
традиции с национальными инициативами, 
формируя коллективную идентичность [Кору-
сенко]. Отмечается роль экскурсий и музейной 
педагогики в патриотическом воспитании 
Волгоградской области [Куликова]. Наконец, 
в работе Н. А. Левочкиной в контексте изуче-
ния развития регионального туризма основное 
внимание уделяется авторской экскурсии как 
механизму продвижения и популяризации 
культурного наследия [Левочкина]. 

Несмотря на исследовательский интерес 
к теме особенностей экскурсионных практик 
о ВОВ, понятие авторской экскурсии остается 
размытым, а также отсутствует соотношение 
с институциональными формами памятова-
ния войны, что создает лакуну для понимания 
парадокса: «низовые» и официальные формы 
памяти не находятся в жестком противоре-
чии, а скорее взаимодействуют и дополняют 
друг друга, формируя сложную систему общих 
мемориальных ценностей.

Сложность анализа авторской экскурсии 
как феномена обусловлена ее междисциплинар-
ной природой, что проявляется в разнообразии 
подходов и методов, используемых в исследо-
ваниях данной темы, включающих историю, 
философию, культурологию, филологию, 
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музейное дело и туризм. Это создает проблему 
выбора подходящих теоретических рамок 
и методов. Следовательно, изучение феномена 
авторской экскурсии становится важным для 
понимания того, как память о Великой Отече-
ственной войне трансформируется и адапти-
руется в новых культурных и образовательных 
форматах.

Изучение проводится на материале казан-
ских экскурсионных практик, в частности 
на примере проектов туроператора «Загадки 
Казани». Выбор обусловлен рядом причин. 
Во-первых, данная организация имеет много-
летний опыт создания и проведения экскурсий 
и квестов; во-вторых, имеет признание на реги-
ональном и федеральном уровне, подтверж-
денное соответствующими наградами; нако-
нец, в-третьих, авторский коллектив бережно 
относится к историческому наследию, включая 
в проекты проверенный материал (привлекая 
архивы, интервью, материалы периодических 
изданий). 

«Место памяти» упоминается в значении 
П. Нора, вводившего данное понятие, которое 
подразумевает сложные социокультурные 
феномены, обладающие единством духов-
ного и материального, функционирующие 
как механизмы формирования и сохранения 
исторической памяти общества [Нора]. Опи-
раясь на оптику Нора, мы вводим понятие 
«символические сгустки», частями которых 
являются места памяти. Стоит отметить, что 
само слово «экскурсия» происходит от лат. 
excursio — набег, вторжение. Это метафори-
чески отражает экскурсионную ситуацию как 
взаимодействие обыденного и того иного, 
в котором на некоторое время оказываются 
экскурсанты. Экскурсия на исторические темы, 
в отличие от других познавательных «набегов», 
часто захватывает оппозицию профанного/

сакрального, а экскурсовод выступает извест-
ным по многим мифическим сюжетам «провод-
ником» (см., например, содержание конкурса 
«Проводники смыслов. Экскурсоводы Победы» 
[Экскурсоводы Татарстана…]).

Начальной и конечной точками «вторже-
ния в прошлое» является обыденное насто-
ящее. Пространство и время между двумя 
этими точками приобретают особые свойства. 
В символическом смысле экскурсионное про-
странство во много раз больше обыденного, 

но в обычных мерах длины его значительно 
меньше. Например, маршрут экскурсии о Вели-
кой Отечественной войне в несколько сотен 
«профанных» метров может отражать боевые 
действия на фронтах в тысячи километров. 
В часовую экскурсию могут «уложиться» сотни 
тысяч лет истории человечества (по междуна-
родным стандартам экскурсия может длиться 
от нескольких минут до 24 часов). Типичным 
примером экскурсионных времени и про-
странства являются мультимедийные парки 
«Россия — моя история». 

Сакральные оттенки хронотопу исто-
рической экскурсии придает уверенность 
в продуцировании настоящего прошлым, сле-
довательно, «вторжение в минувшее» может 
пониматься в качестве знакомства с образцами 
для подражания. Отсюда внимание к экскур-
сионной деятельности основных акторов кон-
струирования памяти, важнейшим из которых 
является государство (с 1 марта 2025 г. без 
соответствующих аттестации и удостоверения 
работать экскурсоводом запрещено) [Феде-
ральный закон… ].

В продолжение высказанной мысли будет 
логично ассоциировать экскурсии в упомяну-
тых мультимедийных парках «Россия — моя 
история» с воплощением знаменитой аллегории 
Платона «Пещера». В произведении великого 
философа речь идет о жителях пещеры, которые 
смотрят на играющие на стенах тени от реаль-
ных, находящихся за пределами пещеры пред-
метов и считают эти тени единственной реаль-
ностью. Оказываясь вне пещеры, они сначала 
не верят своим глазам и стремятся вернуться 
обратно к «родным теням». Так и посетители 
парка погружаются в пространство темного, 
напоминающего пещеру помещения, на сте-
нах которого проекторы высвечивают сюжеты 
российской истории. Эти сюжеты позициони-
руются «настоящим прошлым», и государство 
прикладывает серьезные административные 
усилия, чтобы «пропустить через пещеру» как 
можно большее количество своих граждан 
(особенно школьников и студентов). Выходя 
из этой «исторической пещеры» и сталкиваясь 
с обыденностью, люди начинают склоняться 
к ее осмыслению через призму увиденного 
и услышанного на экскурсии. Таким образом, 
«экскурсионный хронотоп» может расшириться 
до пределов всей страны.
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Восприятие экскурсии как «путешествия 
к истокам» противоречит этимологии слова 
«экскурс» — отступление от главной темы для 
освещения побочного вопроса. В условиях акту-
ализации памяти настоящее часто может вос-
приниматься «неправильным и искаженным» 
побочным продуктом прошлого, к образчикам 
которого (золотому веку) якобы нужно непре-
менно вернуться. 

Неразделенность экскурсии и экскурса 
фиксируется в так называемых «символических 
сгустках», в пространствах обычно в центре 
городов, где сконцентрированы органы власти, 
учреждения культуры, науки, образования 
и т. д. Сакральный «символический сгусток» 
противостоит профанным спальным районам. 
В символическом сгустке идут непрестанное 
производство смыслов, их взаимодействие 
с властным дискурсом, трансляция и предпи-
сывание всему населению. Экскурсия в физи-
ческом пространстве символического дискурса 
позиционируется не просто экскурсом (отсту-
плением) от траектории нормальной жизни, 
а, наоборот, приобщением к чему-то «истинно 
нормальному».

 Примером «символического сгустка» 
является «Парк Победы», находящийся неда-
леко от центра Казани и являющийся местом, 
связанным с Великой Отечественной войной 
активной экскурсионной деятельностью. 

Экскурсоводческие нарративы: 
институциональная регламентация?

Для осмысления тематических аспектов 
экскурсий по Казани, посвященных Великой 
Отечественной войне и ее героям, важно 
рассмотреть исторические события, которые 
сформировали сохраняемые образы и факты 
о городе и регионе. Так, из Татарской АССР 
на фронт отправилось около 700 тыс. человек. 
Среди уроженцев Татарии более 200 человек — 
Герои Советского Союза. В годы войны Казань 
стала одним из важнейших тыловых центров 
СССР. Сюда из прифронтовых зон и других 
регионов страны было эвакуировано более 
70 предприятий, в том числе оборонного зна-
чения. Многие городские предприятия были 
перепрофилированы для обеспечения нужд 
фронта. В Казани производили вооружение, 
боеприпасы и снаряжение. В город были 

эвакуированы институты и ученые Академии 
наук СССР, многие известные деятели литера-
туры и искусства. Вклад Казани в Победу полу-
чил высокую оценку: в 2020 г. город удостоен 
почетного звания «Город трудовой доблести».

Этот контекст обусловил выстраивание 
памятного нарратива о войне в экскурсиях, 
который со временем незначительно кор-
ректировался. Однако в целом сохраняется 
героическая риторика, то есть продолжается 
стиль советского памятования [Гиматдинова, 
Гузельбаева, Ханбекова, 58].

 Формирование и сохранение определен-
ных образов о Великой Отечественной войне 
и ее героях и их трансляция в экскурсиях могут 
быть рассмотрены через обращение к тек-
стам маршрутов, методическим указаниям 
и объектам показа. В объективе изучения — 
нарративы экскурсий по Казани, в которых 
отражается история ВОВ с разных ракурсов. 
Наиболее подробно рассмотрено формиро-
вание образов, связанных с историей ВОВ, 
на примере проектов туроператора «Загадки 
Казани». Основными источниками выступают 
авторские тексты экскурсий и методические 
разработки экскурсионных отделов. 

Ключевыми объектами памяти о Великой 
Отечественной войне в Казани являются парк 
Победы с Вечным огнем, композиция «Павшим 
за советскую власть» перед Парком имени 
Горького, мемориалы и памятники героям, 
деятелям науки и культуры, музей-мемориал 
ВОВ в Казанском Кремле, стела «Город трудо-
вой доблести», музеи-квартиры, а также места, 
связанные с тыловой жизнью (госпитали, пред-
приятия, улицы).

В современных условиях экскурсоводы 
проходят учебу и ежегодные аттестации в музе-
ях-заповедниках, кроме того, право проведения 
экскурсий подтверждается сдачей экзамена 
в рамках всероссийской аттестации [Федераль-
ный закон…].

В связи с этим нарратив экскурсовода 
отчасти определяется методическими реко-
мендациями. Объекты показа и точки оста-
новок на маршруте с годами менялись, что 
можно отследить. В методической разработке 
для экскурсии по Кремлю на 2011 г. обозна-
чен обзор площади 1 Мая, где среди объек-
тов показа значится памятник татарскому 
поэту, Герою Советского Союза М. Джалилю. 

И. А. Гузельбаева, А. В. Овчинников. Репрезентация памяти о Великой Отечественной войне
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Методически рекомендуется художествен-
ный анализ памятника и прием цитирования 
[Ситдикова, 4]. В методических указаниях 
2018 г. обзор площади 1 Мая также сохраняется 
[Касимова, Муратова]. В материалах 2023 г. 
рекомендовано начинать экскурсию по Казан-
скому Кремлю непосредственно на территории 
музея-заповедника, то есть без рассмотрения 
площади 1 Мая и памятника М. Джалилю 
[Материалы к пешеходной экскурсии…, 2]. 
Однако такое изменение не отражает сдвиг 
в политике памяти, а может быть объяснено 
расширением информации по музею-заповед-
нику «Казанский Кремль» в связи с появлением 
новых объектов показа. 

 В рекомендациях к многоплановой обзор-
ной экскурсии от Некоммерческого партнер-
ства «Гильдия экскурсоводов г. Казани» мето-
дисты обозначают Героев Советского Союза 
или участников ВОВ в соответствии с точками 
маршрута: М. Девятаев (одноименная улица), 
М. Джалиль (улица Горького, при проезде 
около мемориального музея-квартиры поэта), 
Л. Гумилев (около бюста ученого на площади 
Тукая), Ф. Чанышева (Суворовское училище), 
И. Кабушкин (улица Петербургская, Музей 
электротранспорта, довоенный трамвай 
серии Х под № 24) [Ионченкова, Касимова, 
Секретова].

Репрезентация Великой Отечественной 
войны в городских экскурсиях по Казани при-
обретает новую значимость в современный 
период, особенно в связи с юбилейными датами 
и актуализацией вопросов исторической 
памяти. В настоящее время многие экскурсо-
воды представляют авторские экскурсионные 
маршруты на всероссийских и международ-
ных конкурсах. Так, в конкурсе «Проводники 
смыслов. Экскурсоводы Победы» экскурсоводы 
Татарстана представили проекты о подвигах 
земляков на фронте, работе в тылу и другим 
аспектам военной истории региона [Экскур-
соводы Татарстана…]. В мае 2025 г. осущест-
влялось бесплатное проведение тематических 
экскурсий по предварительной записи. 

Краевед А. Елдашев разработал маршрут, 
в котором обозначены следующие объекты: 
Суворовское училище, Военный госпиталь, 
Арский некрополь, Завод «Компрессормаш», ДК 
им. Саида Галеева, Казанский оптико-механи-
ческий завод [В Казани к юбилею Победы…].

В год 80-летия Победы (2025) появляется 
множество творческих проектов. Например, 
«Маршрут памяти» — исторический променад 
от историка и культуролога Э. Дусаевой. Меро-
приятие представляет собой тематическую 
прогулку, в ходе которой участники знакомятся 
с историей и культурой Казани периода Вели-
кой Отечественной войны. Экскурсия соче-
тает научный подход и живое повествование, 
раскрывая малоизвестные факты и легенды, 
связанные с городом в годы войны. 

Отдельно можно выделить мероприя-
тия, проводившиеся непосредственно в День 
Победы в Казани в 2025 г. Они были нацелены 
на воссоздание атмосферы военного времени 
в городе или затрагивали тему войны. Напри-
мер, фотовыставка эксклюзивных кадров 
«1418 дней трудового подвига» на основе 
архивов Национального музея Республики 
Татарстан (о трудовом подвиге и жизни на ряде 
предприятий); акция «Письмо солдату» (созда-
ние фронтового письма-треугольника); «Двор 
Памяти» во дворе дома Шигабутдина Марджани 
(ул. Каюма Насыри, 10), где старожилы давали 
интервью о воспоминаниях военных лет и др. 

Юбилейные коммеморации интерпрети-
руются как культурные формы памяти (в тер-
минологии Я. Ассмана), формирующиеся 
вследствие утраты живой коммуникативной 
памяти: когда исчезают носители непосред-
ственного опыта, актуализируются институци-
ональные механизмы передачи исторического 
знания через ритуалы, памятники и нарра-
тивы [Ассман, 11–12].

Таким образом, обзор методических мате-
риалов показывает, что они носят в основном 
рекомендательный характер. Однако именно 
они становятся отправной точкой для творче-
ских экскурсионных проектов на тему Великой 
Отечественной войны. 

Память о Великой Отечественной 
войне в проектах туроператора 

«Загадки Казани»

Туроператор «Загадки Казани» — это про-
фессиональная компания, специализирующа-
яся на организации экскурсий и туристических 
программ по Казани и Татарстану. Отличитель-
ной ее чертой является креативный подход 
к подаче материала: используются элементы 
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интерактива, легенды, городские предания, 
а также индивидуальные маршруты для разных 
групп. 

В экскурсиях туроператора «Загадки 
Казани» тема Великой Отечественной войны 
раскрывается с разных ракурсов. В первую 
очередь обзорная экскурсия с посещением 
Казанского Кремля включает в себя остановку 
около памятника татарскому поэту, герою 
Советского Союза М. Джалилю. В ходе экскур-
сии по городу дается краткая биографическая 
справка и информация о подвигах М. Джа-
лиля, М. Девятаева, И. Кабушкина. В рамках 
маршрута по Кремлю роль ТАССР и Казани 
в достижении Победы подчеркивается у музея- 
мемориала Великой Отечественной войны, при 
посещении панорамной площадки дополни-
тельно может упоминаться Пороховой завод.

В экскурсии «Сумеречная Казань» при-
сутствуют элементы театрализованного пред-
ставления: вместе с экскурсоводом туристов 
сопровождает Дозорный. Текст который он 
произносит, дополняет текст гида, но содержит 
больше легенд, городских преданий и мистиче-
ских или примечательных историй. Эмоцио-
нально окрашенный текст Дозорного вызывает 
особое внимание. Через диалог экскурсовода 
и Дозорного раскрывается фрагмент биогра-
фии Героя Советского Союза Михаила Петро-
вича Девятаева, связанный с его героическим 
подвигом и послевоенной жизнью в Казани. 
Обозначена роль Сергея Павловича Королева 
в ходатайстве по вопросу присуждения звания 
героя Девятаеву. Объектами показа являются 
здание Казанского филиала ФГБОУ ВО «Волж-
ский государственный университет водного 
транспорта» и судно на подводных крыльях 
«Метеор», установленное в качестве памятника 
около учебного корпуса. Экскурсия «Сумереч-
ная Казань» сочетает историческую биогра-
фию с театрализованными и легендарными 
элементами, обогащая восприятие памяти 
через эмоциональное повествование и акцент 
на значимых героях и памятниках.

Экскурсия «История фронтовой посылки» 
ориентирована на детей младшей и средней 
школы. В игровой и театрализованной форме 
экскурсовод и «военный корреспондент» рас-
сказывают о жизни казанцев в годы войны, 
героях, тыловом труде, казанских предприя-
тиях, связанных с фронтом, а также о памятных 

местах Казани. Эта экскурсия получила Гран-
при Всероссийской премии «Маршрут года 
2020» в номинации «Лучший туристический 
проект, посвященный 75-летию Победы в Вели-
кой Отечественной войне». Экскурсия является 
воплощением авторской разработки Ю. Жиз-
невской и коллектива туроператора «Загадки 
Казани». Она подробно раскрывает, как память 
о войне передается через предметы фронтовой 
посылки и связанные с ними истории героев, 
что делает ее уникальной и исследуемой прак-
тикой экскурсионного дела в Казани. 

Тематическая театрализованная экскур-
сия-квест по истории ВОВ — «История фрон-
товой посылки» — проходит на территории 
Парка Победы, который является ключевым 
и знаковым местом памяти о войне в Казани. 
Здесь расположены Вечный огонь и образцы 
военной боевой техники, машин, самолетов, 
танков и подводная лодка (рубка). На терри-
тории находится пространство с электронной 
Книгой памяти — база данных, которая позво-
ляет посетителям найти информацию о своих 
родственниках, погибших или пропавших 
без вести в годы войны (содержит сведения 
примерно о 400 тыс. не вернувшихся с войны 
из ТАССР).

Военная техника во многом определяет 
выстраиваемый нарратив и задания для тема-
тической экскурсии-квеста. Дополнитель-
ным связующим звеном являются предметы 
из «фронтовой посылки», которые по ходу 
рассказа военкор представляет участникам 
мероприятия. Предметы символически связаны 
с героями или вписываются в контекст проис-
ходивших с ними историй. 

 Экскурсовод предоставляет историческую 
информацию о героях, особенностях повсед-
невной жизни в тылу и на фронте, с помощью 
чего осуществляет реконструкцию образов 
военного времени, включая хрестоматийные 
примеры. В структуру экскурсии интегрирован 
элемент театрализованного действия посред-
ством участия военного корреспондента как 
персонажа, который взаимодействует с экс-
курсоводом в формате диалога и представлен 
в аутентичном костюме соответствующей 
эпохи. Военный корреспондент дополняет 
основной рассказ, освещая подвиги героев, 
отдельные примечательные эпизоды их биогра-
фий, демонстрирует предметы из «фронтовой 

И. А. Гузельбаева, А. В. Овчинников. Репрезентация памяти о Великой Отечественной войне



24 TEMPUS ET MEMORIA. 2025. Ò. 6. ¹ 2

ÏÎËÈÒÈÊÈ È ÏÐÀÊÒÈÊÈ ÊÎËËÅÊÒÈÂÍÎÉ ÏÀÌßÒÈ

посылки», а также предлагает участникам экс-
курсии специальные задания, вовлекающие 
в познавательный процесс.

Личность Петра Гаврилова обсуждается 
в начале экскурсии, около стелы, что опреде-
ляется не привязкой к месту, а хронологией 
событий Великой Отечественной войны. Геро-
ическая оборона Брестской крепости — одна 
из трагических страниц начала войны. Майор 
П. Гаврилов, командир 44-го стрелкового 
полка, родился в селе Альведино Лаишевского 
уезда Казанской губернии. В Казани есть улица 
его имени. 

Следующая точка маршрута определяется 
как хронологически, так и расположением 
военной техники. Около танка Т-34 идет пове-
ствование о Семене Коновалове и подвиге его 
экипажа (1942). Связь с регионом определяется 
тем, что Коновалов родился в селе Ямбулатово 
Верхнеуслонского района Татарстана. В нарра-
тиве экскурсовода присутствует информация 
о «местах памяти» Коновалова на региональ-
ном и общероссийском уровне: улица его 
имени в Казани; фильм «Несокрушимый»; 
мемориальная табличка на улице Кирпични-
кова, где он жил после войны [Жизневская, 4].

 И хронология событий войны, и локация 
определяют дальнейшее повествование. Гау-
бица 152 мм Д-1 логически выводит нарратив 
к фигуре Бориса Кузнецова, который служил 
в отделении связи артиллерийской батареи; 
при форсировании Днепра неоднократно 
восстанавливал поврежденную телефонную 
линию; после гибели командира взял командо-
вание на себя, отразив немецкое наступление 
(1943). Военкор приводит историю о подвиге 
и наградах. Экскурсовод знакомит слушате-
лей с послевоенной жизнью героя, обозначая 
«места памяти»: памятник связисту на Совет-
ской площади, мемориальная доска на доме, 
где он жил. Сегодня также установлен памятник 
на могиле героя, а его имя присвоено Казан-
ской кадетской школе. 

Экскурсионная группа перемещается 
к памятнику «Скорбящая вдова». Военный 
корреспондент через предмет из «посылки» 
(химический карандаш) логически переходит 
к рассказу о Мусе Джалиле. Интерактивность 
достигается за счет нарратива военного кор-
респондента, который выстраивается с пози-
ции личного опыта и включает утверждение 

о знакомстве с Джалилем, что способствует уси-
лению эмоционального вовлечения участников 
и формированию у них ощущения сопричаст-
ности к событиям военного времени. Военкор 
рассказывает о судьбе Джалиля до 1942 г. Экс-
курсовод продолжает повествование, добавляя 
сведения о плене, подпольной борьбе в легионе 
«Идель-Урал», казни и гибели, посмертном 
присуждении звания Героя Советского Союза. 
В диалоге со слушателями выявляются «места 
памяти» Джалиля: памятник на площади 1 Мая, 
музей-квартира, улица его имени, бюст поэту- 
герою во дворе главного здания Казанского 
федерального университета. В завершение 
темы описывается памятник «Скорбящая 
вдова» и связывается с семьей Джалиля [Жиз-
невская, 7]. 

Посмертно звание Героя Советского Союза 
присуждено и Ивану Кабушкину. О нем расска-
зывается около памятника советскому солдату 
(2020), который символически служит памятью 
обо всех участниках войны. Кабушкин служил 
в Белоруссии, попал в плен, бежал, продолжил 
войну в партизанском отряде. В речи военкора 
содержатся подробности героической борьбы, 
заключения, пыток и казни Кабушкина. Экс-
курсовод объясняет расположение мест памяти 
в Казани: мемориальная табличка на школе 
№ 3, где он учился; трамвай, на котором 
он работал в 1932–1937 гг. водителем (Музей 
электротранспорта около станции метро Сукон-
ная слобода); документальная повесть Ш. Раки-
пова «Откуда ты, Жан?»; фильм В. Четверикова 
«Руины стреляют» по книге И. Новикова [Там 
же, 8]. 

Следующая остановка — около капитан-
ской рубки атомной подводной лодки «Казань». 
Экскурсовод дает описание параметров рубки 
и располагающихся рядом торпед. Военкор 
ведет повествование о Николае Столбове и его 
подвиге: родился в Казани, окончил школу, 
водительские курсы, работал шофером, после 
призыва в Красную армию попал во флот. 
«В 1939 г. Николая назначили командиром 
подводной лодки “Щ-402”, которую солдаты 
ласково называли “Щука”. В начале войны его 
“Щука” ставила рекорды по количеству пущен-
ных ко дну фашистских военных кораблей. Но 
в один из августовских дней 1942 года, когда 
подлодка мирно стояла на базе, на ней слу-
чился взрыв аккумуляторных батарей. Погибли 
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19 членов экипажа, в том числе и командир. 
Николай Столбов был награжден двумя орде-
нами Красного Знамени (1941, 1942) и званием 
капитана 3 ранга, которое ему было присвоено 
27 мая 1942 года, незадолго до гибели» [Жиз-
невская, 9]. Местом памяти в Казани может 
считаться улица его имени в Вахитовском рай-
оне, о чем напоминает экскурсовод.

 Группа перемещается к биплану По-2. 
Логический переход осуществляется через 
обращение к посылке (самодельная кукла) 
и военной технике. Военкор раскрывает 
биографию Магубы Сыртлановой (детство 
в Башкирии, балашовская летная школа, тби-
лисский аэроклуб). Экскурсовод отмечает, что 
производство самолетов По-2 в Казани нача-
лось после эвакуации Ленинградского авиаци-
онного завода № 387, который был размещен 
на территории Казанского завода обозных 
деталей № 169. Именно здесь в условиях воен-
ного времени коллектив завода оперативно 
наладил выпуск легендарных бипланов, сыграв-
ших важную роль на фронте [Гузельбаева, 
Надеж дина]. Отмечается, что Сыртланова была 
единственной женщиной Героем Советского 
Союза, которая жила и работала в Татарстане 
[Жизневская, 11]. К местам памяти Сыртлано-
вой можно отнести улицу ее имени; памятник 
во дворе гимназии № 52; музей в гимназии, 
где представлены ее личные вещи и материалы 
о боевом пути; мемориальную доску на доме 
№ 1 по улице Искра, где жила Сыртланова; экс-
позицию, посвященную ей в Музее-мемориале 
Великой Отечественной войны. 

Экскурсовод знакомит участников квеста 
еще с одной авиамашиной: Пе-2. Военкор 
раскрывает личность Михаила Девятаева, 
рассказывая о его жизни и подвиге, доставая 
очередной предмет из «фронтовой посылки» 
(кисет). Подчеркиваются события в биографии 
героя, связанные с Казанью: учеба в речном 
техникуме, занятия в аэроклубе, послевоенная 
работа в речном порту капитаном. Подробно 
повествуется о послевоенном времени для 
Девятаева, обозначая места памяти: книга 
«Побег из ада», теплоход «Герой Девятаев», 
улица его имени, граффити с его изображе-
нием, присвоение Казанскому речному тех-
никуму имени Девятаева (до реорганизации 
в 2008 г.), мемориальная табличка на доме 

№ 5 по улице Сеченова, где он жил [Жизнев-
ская, 12]. 

 Следующая точка маршрута — около 
катюши (БМ-8-48). Через диалог экскурсовод 
и военный корреспондент обсуждают жизнь 
в тылу в Казани: работу Порохового завода 
(где производился порох для установок БМ), 
повседневную жизнь и условия учебы в школах, 
авиастроительные заводы, работу госпиталей. 
В выстраиваемом нарративе дается инфор-
мация об Александре Вишневском, Сергее 
Королеве и Валентине Глушко, их жизни и дея-
тельности в Казани, рассказывается о том, как 
сохраняется память о них в топонимике города: 
улицы, названные их именами. Кроме того, 
к местам памяти относят дом, где жили Королев 
и Глушко; здание завода и здание КНИТУ-КАИ, 
в котором они работали [Там же, 14]. 

Экскурсионная группа перемещается 
к заключительной точке маршрута — мемори-
альному комплексу, где высечены имена героев 
Великой Отечественной войны, и Вечному 
огню. Экскурсовод представляет фрагменты 
истории повседневности в День Победы, пове-
ствуя о событиях 1945 г. в Казани. Военкор 
дает домашнее задание, объясняя, что «боевые 
листки» (где содержатся ответы на вопросы 
по ходу мероприятия) остаются экскурсантам. 

В ходе данной экскурсии участники оказы-
ваются не просто слушателями, а становятся 
вплетенными в ткань воспроизводимых исто-
рических событий. Территория Парка Победы 
как символического сгустка позволяет эффек-
тивнее погружать экскурсантов в конструируе-
мый нарратив: расположенная боевая техника 
на постаментах, монументальные памятники 
доминируют в пространстве, добавляя экс-
курсии визуальные акценты. Масштабность 
памятников подчеркивает особую значимость 
темы ВОВ как символического ресурса для 
официального дискурса. Величие экспозиции 
парка способствует воплощению коллектив-
ной памяти в символической форме, вызывая 
у людей ощущение сопричастности и значимо-
сти исторического наследия. Это созвучно идее 
П. Нора о том, что монументы и мемориалы, 
являясь физическими и символическими носи-
телями памяти, служат центрами коллектив-
ного опыта, где грандиозность и значимость 
прошлого становятся осязаемыми [Нора].
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Парадоксальность  
авторского нарратива  

о Великой Отечественной войне

Итак, на примере анализа проекта «Исто-
рия фронтовой посылки» можно выявить, что 
для репрезентации образов Великой Отече-
ственной войны в авторских экскурсиях харак-
терны и героический дискурс, и дополнитель-
ная информация о локальных событиях в тылу. 

Рассмотрение примера данного проекта 
позволило выявить парадоксальную ситуацию 
существования экскурсионного нарратива: 
при отсутствии институциональных рычагов 
контроля авторская репрезентация не противо-
речит исторической фактологии и оказывается 
вписанной в официальный дискурс. Почему 
это стало возможным? Во-первых, авторский 
коллектив, экскурсоводы и актер, исполняю-
щий роль военного корреспондента, являются 
носителями общей культуры, в которой коллек-
тивная память о ВОВ формируется со школы, 
доминирующие представления закрепляются 
и далее в художественных произведениях, 
традиционных памятных мероприятиях и т. д. 
Более того, представители авторского коллек-
тива перенимали восприятие истории войны 
у носителей «истинной памяти» (Нора), то есть 
у ветеранов ВОВ. 

Во-вторых, в условиях сложной современ-
ной геополитической ситуации обостряется 
мнемоническая борьба на международной 
арене, в том числе относительно событий Вто-
рой мировой и Великой Отечественной войн. 
Доминирование в публичном пространстве 
официальной версии памяти влияет на фор-
мирование и «низовых» инициатив, к кото-
рым можно отнести тематические авторские 
экскурсии. Более того, порой мемориальные 
активности «снизу» не только совпадают 
с официальным историческим нарративом, 
но и становятся массовыми и поддерживаются 
властями (ярчайшим примером может быть 
акция «Бессмертный полк»). Экскурсия «Исто-
рия фронтовой посылки» получает признание 
в виде высокой награды на конкурсе Всерос-
сийской премии «Маршрут года 2020», одним 
из организаторов которой является Федераль-
ное агентство по туризму. 

И наконец, в-третьих, в официальном дис-
курсе присутствуют сюжеты, где герои войны 

раскрываются как личности со своими пере-
живаниями и чувствами. Подобный поворот 
к психологизму можно обнаружить в лите-
ратуре, в частности в «лейтенантской прозе» 
1950–1960-х гг. Смещение акцентов с герои-
ческого пафоса на реалистичное изображение 
внутреннего мира человека углубилось в пере-
строечное, постсоветское время и заметно 
в современной культуре. Нарратив авторской 
экскурсии «История фронтовой посылки» также 
содержит сюжеты, способствующие формиро-
ванию более живого и приближенного к реаль-
ности образа героев и участников ВОВ.

Таким образом, авторская экскурсия пред-
полагает отличие не столько по содержанию, 
сколько по форме репрезентации информации. 
Авторская экскурсия посредством уникального 
нарратива выполняет просветительскую функ-
цию, вызывая у слушателей чувство сопричаст-
ности историческим событиям. Допустимой 
является персонализация памяти, которая 
также усиливает вовлеченность. Авторская 
экскурсия обеспечивает более глубокое погру-
жение в тему благодаря адаптации под кон-
кретные группы и освещению уникальных, 
малоизвестных вопросов. 

Экскурсия «История фронтовой посылки» 
может рассматриваться как внеинституцио-
нальный способ коммеморации, обладающий 
особым эффектом воздействия за счет театра-
лизованной интерактивности. Такой экскурси-
онный формат, ориентированный на массового 
потребителя (включая школьников), можно 
интерпретировать через призму «символиче-
ского обмена» [Бодрийяр]. Артефакты (пред-
меты из «посылки») становятся элементами 
символического обмена и передают смыслы, 
которые конструируются через нарратив экс-
курсии. Например, белый платок транслирует 
идею героизма, сухари — стойкости и т. д. 

 При изучении экскурсионных маршрутов, 
включающих в себя места памяти о Великой 
Отечественной войне, можно выявить включе-
ние в нарратив исторического контекста, кото-
рый определил транслируемые факты и кон-
струируемые образы личностей и ситуаций. 

Парк Победы в данном контексте может рас-
сматриваться как своеобразный «срез памяти», 
демонстрирующий трансформацию коллектив-
ного воспоминания о Великой Отечественной 
войне и смещение акцентов, в частности, 
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с появлением новых памятников (например, 
памятников солдату и вдове). Кроме того, 
Парк Победы посредством проводимых в нем 
мероприятий выполняет функцию «портала» 
к другим «местам памяти». Нарратив экскурсии 
«История фронтовой посылки» включает упо-
минания о таких личностях, как Девятаев, Джа-
лиль, Кабушкин, что соответствует традицион-
ным методическим рекомендациям. Однако 
уникальность данного нарратива достигается 
за счет авторских диалогов между ведущими 
«персонажами» и использованием предметов, 
извлекаемых в ходе квеста из «посылки». Это 
позволяет выстраивать ассоциативные ряды, 
понятные целевой аудитории, и интегрировать 
их с изучением военной техники по маршруту 
экскурсии. Репрезентация образов Великой 
Отечественной войны осуществляется посред-
ством искусственного формирования комму-
никативной памяти (через фигуру военного 
корреспондента), а также в связке с культурной 
памятью (через посещение музея военной тех-
ники в Парке Победы). 

Одну из особенностей современных прак-
тик в отношении Великой Отечественной 
войны точно выделяет Д. Аникин: «Память 
перестает быть личным делом конкретного 
гражданина, помнящего об участии его пред-
ков в Великой Отечественной войне, а под-
вергается символической экстериоризации, 
переводящей ее в ранг социально и полити-
чески значимого ресурса» [Аникин, 25]. То 
есть личное осмысление войны, включающее 
внутренние переживания, может быть пере-
ведено в публичные мемориальные практики, 
при этом память становится важным ресурсом 
коллективной идентичности. Это применимо 
и к анализу авторской экскурсии в «Парке 
Победы», где частная практика воплотилась 
в проекте с общественно доступным форматом. 

Исследование вносит вклад в изучение 
практик сохранения памяти о ВОВ, демон-
стрируя, как в частном экскурсионном проекте 
воплощается авторский нарратив, инкрустиро-
ванный в официальный исторический дискурс. 
Так, низовая форма мемориальной активно-
сти оказалась сопоставимой с общепринятой 

на региональном и общероссийском уровне 
версией истории. 

Это свидетельствует об успешном переносе 
основных смыслов государственного дискурса 
на уровень общественных практик. Террито-
рия Парка Победы как символического сгустка 
усиливает производимые смыслы, подчеркивая 
общезначимую мемориальную ценность Вели-
кой Отечественной войны. Несмотря на сохра-
нение у низовых и внеинституциональных 
форм памяти (к которым относим и авторскую 
экскурсию) специфической субъективности, 
они, параллельно официальным формам, 
создают единый нарратив. Такое совпадение 
способствует формированию единой идентич-
ности на разных уровнях памяти

В данном контексте экскурсионный нарра-
тив может рассматриваться как одна из форм 
публичной истории и эффективный способ 
сохранения коллективной памяти, особенно 
в рамках исследований, посвященных ВОВ.

Трансляция официального дискурса 
в «символическом сгустке» осуществляется 
через экскурсионный нарратив и его особую 
структуру (повествование о героях и участ-
никах ВОВ, логически связанное с военной 
техникой) и средства (диалоговость, фигура 
военного корреспондента, задания, арте-
факты). Авторы и экскурсоводы, проходя 
подготовительные курсы, аттестации, воспри-
нимают официальные нарративы, которые 
в итоге, через индивидуальные рецепции, под-
вергаются процессу субъективного усвоения, 
но затем воспроизводятся. То есть авторская 
экскурсия становится результатом реализации 
низовой мемориальной практики, который 
одновременно сохраняет ключевые составля-
ющие официального дискурса, но обогащается 
индивидуальным опытом и творчески оформ-
ленными смыслами.

Выявленный парадокс подчеркивает дина-
мический характер памяти как социального 
феномена, в котором официальные смыслы 
не существуют в чистом виде, а постоянно 
реконструируются и переосмысляются через 
призму субъективного восприятия и практик, 
в том числе посредством авторской экскурсии. 

И. А. Гузельбаева, А. В. Овчинников. Репрезентация памяти о Великой Отечественной войне
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Аннотация. Статья посвящена анализу противоречий и уязвимостей концепта агональной памяти. 
В контексте кризиса универсалистских режимов памяти и доминирования антагонизма возникает есте-
ственная потребность поиска альтернативы. Одним из возможных ответов выступает агональная память, 
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разрыв при переносе теории агональной демократии Ш. Муфф на исследование исторической политики; 
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Введение

Во второй половине ХХ в. конкуренция 
сверхдержав позволяла сохранять и поддержи-
вать стабильные международные режимы, что 
создавало общее долгосрочное благо [Krasner]. 
Но после распада Советского Союза появилась 
возможность для утверждения одного универса-
листского проекта, который выражал не всеоб-
щие, но партикулярные требования. Например, 
сегодня актуальные конфликты по вопросам 
исторической памяти во многом определяются 
моральным памятованием, то есть процессом, 
который формировался вокруг идеи прав чело-
века, а также закреплял определенный набор 
норм, правил и инструментов для «правильной» 
проработки трудного и преступного прошлого. 
Основные узловые точки морального памято-
вания: «обязанность разобраться с прошлым» 
(facing the past), «обязанность помнить» (duty 
to remember) и «справедливость для жертв» 
(justice for victims). При этом важно отметить, 

что если изначально такой способ восприятия 
истории был рекомендационным, то сегодня 
он занял гегемонистскую позицию в дискурсе, 
а следовательно, стал нормативным [David]. 

Все более явной становится диалектическая 
природа морального памятования. С одной сто-
роны, такая универсальная модель позволила 
высветить сложные моменты прошлого, кото-
рые могли быть подвергнуты принудительному 
забвению, с другой — моральное памятование 
привело к росту радикального национализма, 
так как во главу политического дискурса ста-
вился принцип справедливости, но не мило-
сердия, например, или примирения. Именно 
основания для апелляции к справедливости 
с целью легитимации своей политики зало-
жили возможность монетизации роли жертвы 
[Павлова; Аникин]. На этом фоне открывается 
естественная задача выделения альтернатив-
ных способов структурирования восприятия 
прошлого. 
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Методология исследования

Для решения обозначенной потребности 
крайне полезным оказывается теория режи-
мов памяти, которая позволяет рассматривать 
динамику конфликтов в области историче-
ской политики, а также раскрывать сложные 
проблемы — от формирования коллективной 
идентичности до изучения мягкой силы госу-
дарства [Малинова]. Одно из самых значимых 
определений режима памяти дали М. Бернхард 
и Я. Кубик. Они считали, что режим памяти — 
это доминирующая модель политики памяти, 
существующая в данный момент в отношении 
конкретного события в прошлом или про-
цесса, имеющего важные последствия [Kubik, 
Bernhard, 4]. Крайне влиятельной работой 
в контексте изучения конфликтов в области 
исторической политики выступает статья 
А. Булл и Х. Хансен, где они обосновывают 
следующую типологию режимов памяти1: 
космополитический, антагонистический и аго-
нальный [Bull, Hansen 2016]. Отдельно обозна-
чим, что эти режимы являются «идеальными 
типами» [Летняков 2023а].

Теоретической основой первого режима 
памяти выступает модель делиберативной 
демократии Ю. Хабермаса [Хабермас]. Пред-
полагается, что в результате равных и про-
должительных споров о прошлом возможно 
прийти к единому пониманию истории. 
Но из-за того, что теория делиберативной 
демократии фактически игнорирует категорию 
политического, она представляет в качестве 
нормативной рациональности либеральную 
демократию, а моральное памятование ста-
новится императивным способом восприятия 
прошлого. Благодаря западноцентричному 
универсализму такой режим памяти мимикри-
рует под всеобщность, в том числе претензией 

1 В статье 2016 г., где А. Булл и Х. Хансен вводят данную 
типологию, используется существительное «mode», а не 
«regime». Но традиционным переводом на русский язык 
стал вариант «режим памяти», а не «модель памяти». Это 
связано с двумя моментами. Во-первых, метафора «мо-
дель памяти» так и не смогла развиться в самостоятель-
ный научный концепт, в то время как отдельная теория 
«режимов памяти» сложилась. Во-вторых, интуитивная 
понятность метафоры «модель» по контекстуальному 
и смысловому употреблению изоморфно понятию «ре-
жим». Более того, сами авторы в своих более поздних 
работах используют эти два существительных в качестве 
синонимичных. 

на «космополитизм», так как предполагает 
отождествление себя со всеми людьми через 
идею прав человека. Сегодня границы «космо-
политизма» стали явными, так как он не смог 
утвердиться даже в рамках Европейского 
союза. Антагонистический режим выступает 
в качестве симптома кризиса универсализма 
космополитизма. Такое восприятие прош-
лого во многом основывается на философии 
К. Шмитта, так как история интерпретируется 
через призму «друзей» и «врагов» [Шмитт]. 
Поэтому единственным способом взаимодей-
ствия разных нарративов становится паттерн 
войны. В качестве определенного снятия про-
тиворечий двух предыдущих подходов, согласно 
данной методологии, выступает агональный 
режим памяти. Он основывается на теории 
агональной демократии Ш. Муфф, в соответ-
ствии с которой утверждается, что «общество 
пронизано случайностями и любой порядок 
носит гегемонистский характер, то есть всегда 
является выражением властных отношений. 
В области политики это означает, что необ-
ходимо отказаться от поиска консенсуса без 
исключения и надежды на совершенно при-
миренное и гармоничное общество» [Mouffe 
2013, 7]. Согласно такой методологии опти-
мальным решением формирования демокра-
тической политики становится «конфликтный 
консенсус», который позволил бы создать общее 
символическое пространство, в рамках кото-
рого существовала бы конкуренция различных 
политических проектов развития государства. 
Теория агональной демократии утверждает, 
что необходимо отказаться как от ложного уни-
версализма космополитизма, так и от опасного 
манихейского взгляда антагонизма, который 
расчерчивает политическое поле по принципу 
«друг — враг». Альтернативой выступает взаим-
ное восприятие акторами друг друга в качестве 
соперников, что позволяет легитимировать 
положение «другого», тем самым открывая, 
согласно методологии Ш. Муфф, возможность 
для подлинно плюралистической демократии. 

В данной работе мы сосредоточимся на ана-
лизе политических практик на уровне нацио-
нального государства, где на аналитическом 
уровне можно выделить примеры, претенду-
ющие на агональность. Исследования между-
народных отношений в данном случае исклю-
чаются, поскольку в них агональная память 
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выступает в качестве регулятивной идеи, 
к которой должны стремиться страны, но не как 
эмпирически фиксируемый феномен [Mälksoo].

Цель данной работы — определить проти-
воречия и уязвимости концепта агональной 
памяти. Для достижения поставленной цели 
выполним следующее: во-первых, рассмотрим 
теоретические противоречия агональной 
памяти; во-вторых, проанализируем опыт 
использования теории агональной памяти для 
анализа исторической политики на примере 
движения Black Lives Matter. 

Теоретические противоречия 
и политическая практика 

агональной памяти

В современном гуманитарном дискурсе 
сегодня наблюдается очевидный интерес к изу-
чению агональности в Memory Studies. Вни-
мание исследователей обусловлено желанием 
найти новый способ преодоления конфлик-
тов в исторической политике из-за кризиса 
космополитизма и роста антагонизма [Bull, 
Hansen 2020]. Утверждается, что агональность 
реализуется в первую очередь контркультур-
ными движениями и миноритарными груп-
пами, которые оспаривают гегемонистское 
представление о прошлом через артикуляцию 
нарративов о неучтенном или вытесненном 
опыте [Bull, Clarke]. Отдельно необходимо 
отметить идеальные черты такого режима: 
интервенционистский характер, учет истори-
ческого и культурного контекста, политизацию 
нарратива [Christopher]. Первая черта означает 
деконструкцию гегемонии, указывающую 
на ее границы. Обозначенная деконструкция 
основывается на конструировании коллек-
тивной памяти группы через реконструкцию 
травматического опыта прошлого. Поскольку 
доминирующий способ памятования включает 
определенный эмансипаторный язык, то он 
позволяет миноритарным группам вскрывать 
«разрывы» доминирующего дискурса, тем 
самым критикуя гегемонию с позиции геге-
монии. Вторая черта означает ориентацию 
на принцип историзма во время взаимодей-
ствия с другими нарративами. Третья черта 
дополняет первую, так как означает не только 
делигитимацию гегемонистского нарратива, но 
и учет своего специфического опыта. 

При этом необходимо отметить и оборот-
ную сторону именно такого понимания аго-
нальности, когда исследователи отодвинули 
на второй план роль дискурсов в процессе 
борьбы за интерпретацию социальной реально-
сти. Например, Д. Э. Летняков отдельно выде-
ляет гегемонистский режим памяти и отделяет 
его от агонального [Летняков 2022]. Это неиз-
бежно включает нормативный элемент, когда 
а) агональный режим памяти начинает воспри-
ниматься в качестве оптимального и б) декла-
рируется необходимость ухода от модели геге-
монистского нарратива в сторону конкуренции 
партикулярных трактовок истории [Летняков 
2023б]. Но без учета насильственной природы 
социального порядка непонятно, как может 
сформироваться ориентация на сохранение 
общего дискурсивного пространства, где 
существуют рамки именно соперничества, но 
не войны таких партикулярных историй. 

На практике каждый из отдельных нар-
ративов миноритарных групп претендует 
на доминирующее положение. Такая динамика 
альтернативных историй основывается на при-
роде дискурсов, каждый из которых стремится 
представить себя в качестве всеобщего, тем 
самым достигнув тотальности. В связи с этим 
Э. Лакло и Ш. Муфф призывали возвращаться 
к гегемонистской борьбе, так как отдельные 
партикулярности не способны существовать 
вне властных рамок доминирующего дискурса 
[Laclau, Mouffe]. Их проект признает, что любой 
социальный порядок основывается на насилии, 
а следовательно, связан с определенной фор-
мой исключения. Ш. Муфф отмечает, что вся-
кий консенсус является результатом временной 
гегемонии, и «идеи о том, что власть со време-
нем может раствориться в ходе рациональных 
дебатов, а легитимность может основываться 
на чистой рациональности, суть иллюзии, 
которые могут представлять угрозу для демо-
кратических институтов» [Mouffe 2000, 107]. 

Таким образом, мы можем отметить тео-
ретический «разрыв» между концептами аго-
нальной демократии (Ш. Муфф) и агональной 
памяти (А. Булл, Х. Хансен). Как мы покажем 
далее, данная проблема приводит к актуализа-
ции противоречий во время переноса данного 
концепта для анализа исторической политики. 
Представляется, что при разработке концепта 
«агональная память» теоретики во многом 
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упускают сущностные характеристики геге-
монии как формы добровольного доминирова-
ния, которая основывается на символическом 
насилии. Следствием данного хода становится 
акцентуация не на символическом простран-
стве, которое сшивается общим этическим 
принципом соперничества, а на утрированном 
внимании к отдельным миноритарным груп-
пам, проводящим политику оспаривания. 

Согласно позиции теоретиков агональной 
памяти одним из самых ярких примеров реали-
зации агональности в исторической политике 
выступает движение Black Lives Matter (BLM) 
[Летняков, Шарова 2024]. Максимальный 
медийный охват движение приобрело в 2020 г. 
после убийства Джорджа Флойда. Данное резо-
нансное событие выступило катализатором мас-
совых протестов в США, когда в период с 26 мая 
по 22 августа 2020 г. было проведено около 
7750 демонстраций, связанных с движением 
[Demonstrations…]. Именно протесты 2020 г. 
стали поворотным моментом в общественном 
восприятии вопросов расизма и полицейского 
насилия, поскольку во время создания BLM 
в 2013 г. большинство американцев не обра-
щали на эти темы внимания [Chen]. Согласно 
опросу Pew Research Center от 12 июня 2020 г. 
67 % американцев ответили, что поддержи-
вают Black Lives Matter [Amid Protests…]. В том 
же году совместное исследование Guardian 
и Opinium Research показало, что 91 % амери-
канцев считают, что расизм — это проблема для 
США, а 89 % респондентов отметили проблему 
полицейского насилия [US: Political Polling…]. 
Но постепенно, когда в том числе расколо-
тость общества начала усугубляться, все более 
явной становилась и «прибавочная репрессия», 
создаваемая данным движением. Например, 
согласно опросу того же Pew Research Center 
от 14 июня 2023 г. поддержка BLM упала с 56 
до 51 % по сравнению с аналогичным опросом 
2022 г. Более того, ответы респондентов четко 
продемонстрировали партийную поляризацию, 
так как только 17 % республиканцев и уже 84 % 
демократов сказали, что поддерживают движе-
ние в 2023 г. [Americans’ views…]. 

Спад одобрения политики движения свя-
зан не только с негативной репрезентацией 
протестов в СМИ, когда сами сюжеты акцен-
тировались на немногочисленных по сравне-
нию с мирными акциями фактах вандализма, 

повреждения имущества или грабежей. 
Важным оказалась политика расшатывания 
устоявшейся гегемонии на всех уровнях. В кон-
тексте политики памяти это актуализировало 
пересмотр доминирующего исторического 
метанарратива США, который, согласно пози-
ции сторонников BLM, включал расистские эле-
менты [Ruiz]. Отдельные радикальные группы, 
руководствуясь логикой расистского прошлого 
США, приходили к полному отрицанию всей 
истории после 1619 г. — момента, когда первые 
порабощенные африканцы были привезены 
в Виргинию [Hannah–Jones]. 

В медийном поле антирасистские проте-
сты чаще всего объединялись с уничтожением 
старой мемориальной инфраструктуры, кото-
рая могла бы в глазах сообщества выступать 
в качестве символа расизма. Например, начало 
протестов в США связывалось в том числе 
с попытками вандализма или сноса памятни-
ков Конфедерации, которые были установлены 
во времена законов о расовой сегрегации 
[Leyh]. Крайне иллюстративными примерами 
являются публичные акции с обезглавливанием 
статуи Х. Колумба в Бостоне и снос монумента 
в его честь в Ричмонде. Данные акции демон-
стрируют, что движение взяло на вооружение 
«карающее забвение», цель которого — полно-
стью запретить доступ к публичному дискурсу 
объекта отмены [Линченко]. 

Еще одним аспектом исторической поли-
тики Black Lives Matter стала критика музей-
ных экспозиций. Примером акции карающего 
забвения может быть кейс, когда в 2020 г., 
в том числе под влиянием активистов, Музей 
естественной истории США объявил, что уберет 
статую Теодора Рузвельта, который возвышался 
над пешими индейцами и афроамериканцами 
[Шерлок]. Отдельно необходимо отметить 
обвинения музеев в отсутствии реакции 
на сами политические протесты. Одним из пер-
вых примеров было растущее давление активи-
стов на музей Гетти в Лос-Анджелесе, который 
оказался виновен в том, что никак не отреа-
гировал на убийство Джорджа Флойда. После 
чего президент музея извинился и написал 
в соцсетях, что «мы поняли, что можем гораздо 
лучше выражать ценности музея Гетти, чем 
вчера, и приносим свои извинения» [«We Can 
Do Better»…]. То же затем случилось и с Музеем 
современного искусства в Сан-Франциско, 
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после чего многие музеи начали публиковать 
посты в поддержку движения [Major]. 

Также важным направлением политики 
BLM была критика актуальной системы 
образования. Основной тезис активистов, 
выступавших за равноправное и инклюзивное 
образование, заключался в том, что школьная 
программа замалчивает трудности афроамери-
канцев и не отражает их достижений. Согласно 
их позиции школьное обучение так и не смогло 
преодолеть проблему «белизны и расизма» 
(Whiteness and racism) [Feuerstein]. Активисты 
движения для преодоления данной проблемы 
предлагают рассказывать школьникам о струк-
турном расизме, интерсекциональной теории, 
черной истории и антирасистских движениях 
[Who we are]. Обозначенная политика откро-
венно игнорирует критику, направленную 
на эти области знания. Суть критики в том, 
что подобные программы не способны иско-
ренить расизм, но эффективно способствуют 
перераспределению символического ресурса 
в пользу лидеров связанных с ними движений 
[Плакроуз, Линдси; Давыдов].

Таким образом, нормативное неприятие 
расизма в США позволяет эффективно выяв-
лять «разрывы» в гегемонии через апелляцию 
к фактам проявления самого расизма. Поэтому 
любой актор, который мог бы быть на дискур-
сивном уровне связан с расизмом, становился 
объектом попытки социального остракизма. 
Парадокс проявляется в том, что сторонники 
альтернативного дискурса становятся скомпро-
метированы с помощью идей, за которые они 
на самом деле не выступают. Более того, сам 
символический смысл объекта отмены припи-
сывается ему ретроспективно, при этом игно-
рируются причины поддержки конкурирующих 
версий истории. Например, защитники памят-
ников времен Конфедерации в подавляющих 
случаях не выступают за расовую сегрегацию 
и совершенно необязательно являются раси-
стами. Для них важен альтернативный миф, 
где южане предстают в качестве патриотов 
своей земли. Но полное игнорирование кон-
курирующего нарратива приводит к тому, что 
изначальное разнообразие режимов памяти, 
характерное для США и являющееся продуктом 
свободы слова, постепенно распадается. 

Это подводит нас к главной проблеме реа-
лизации агональной памяти — фактическому 

игнорированию принципа историчности. 
Включение исторического контекста в рамки 
структуры конфликта должно помочь заме-
нить категорию «враг» (это тот, кто должен 
быть уничтожен в любом месте, в любое время 
и любыми средствами), на категорию «сопер-
ник» (это тот, «с чьими идеями мы боремся, 
но в чьем праве отстаивать их мы не сомне-
ваемся») [Mouffe 2000, 102]. Предполагается, 
что такое действие позволит преобразовать 
антагонизм в агонизм. Но на практике мино-
ритарные группы все равно воспроизводят 
дихотомию «друг — враг», так как их основ-
ная задача не снятие противоречий, но их 
радикализация для завоевания и удержания 
власти. Конечно, такие контргегемонистские 
нарративы позволяют на определенном этапе 
подорвать гегемонию. Но проблема в том, что 
деконструирующая протестная активность 
без общей позитивной программы развития 
государства создает основу для процессов 
политической структурации, стабилизирующей 
возможные волнения, а также повышающей 
легитимность противоположных политических 
сил. Поэтому в контексте США активность BLM 
привела не к искоренению расизма и утвержде-
нию равенства всех групп населения, а к усиле-
нию запроса на правый популизм [Сокольщик]. 

На практике основой политики миноритар-
ных групп стал дискурс исторической ответ-
ственности, который способствует реализации 
процедуры «культуры отмены». Фактически 
происходит подмена изначальной агональной 
теории, которая призывает признавать онтоло-
гическую роль негативного в политике, идеей 
формирования «нерепрессивной гегемонии». 
С точки зрения активистов, любые политиче-
ские институты предстают в качестве монопо-
лии представителей сил, подлежащих уничто-
жению. Поэтому все попытки трансформации 
институтов описываются в качестве рефор-
мистских утопий. Например, если вы репрезен-
тируете какого-либо актора в качестве расист-
ского, то единственная форма взаимодействия 
с ним — это его уничтожение, а все попытки 
признания такого актора будут означать леги-
тимацию расизма. Этот подход игнорирует 
саму природу символического насилия, суть 
которого заключается не в том, чтобы просто 
декларативно навязать свою волю населению 
как некоторому субъект-объекту политики, но 
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создать условия для принятия четко артикули-
рованной альтернативы в качестве «оптималь-
ного» политического проекта общества. 

Выводы

Во-первых, между исходной концепцией 
агональности Ш. Муфф и ее адаптацией 
у А. Булл и Х. Хансена пролегает теоретический 
разрыв. Если Ш. Муфф исходит из негативности 
как конституирующей составляющей поли-
тического, то теоретики агональной памяти 
утверждают возможность мира за пределами 
властных рамок. Это вступает в очевидный 
конфликт с совместным проектом Ш. Муфф 
и Э. Лакло по возвращению к гегемонистской 
борьбе. Более того, такое понимание агональ-
ной памяти не предполагает формирования 
«конфликтного консенсуса», а скорее возвра-
щается к идее «радикального центра». 

Как отмечает Ш. Муфф, «общество может 
быть демократическим по своему характеру 
только тогда, когда ни один ограниченный 
социальный участник не может приписывать 
себе представительство тотальности и притя-
зать на обладание основной “властью”» [Mouffe 
2000, 101]. Это означает, что при выстраивании 
по-настоящему демократического мемориаль-
ного ландшафта необходимо учитывать как 
минимум большинство конкурирующих нарра-
тивов. Но активистские движения репрезенти-
руют себя в качестве авангарда цивилизации, 
тем самым делая альтернативные истории 
нелегитимными. Здесь происходит подмена 
идеи «агональности» либеральной идеологией, 
которая предстает в качестве нормативной 
рациональности. 

Во-вторых, агональность понимаемая как 
форма нерепрессивной гегемонии, поддер-
живает партикулярную политику, что создает 
основу для инициирования процедуры «куль-
туры отмены». Происходит эссенциализация 
больших социокультурных общностей, так как 
угнетенные наделяются онтологически прио-
ритетным статусом. Это не позволяет создать 
общее символическое пространство, которое 
формировало бы основы для общего плюрали-
стического политического проекта. 

В-третьих, такая протестная активность 
позволяет обрести голос депривированным 
требованиям. Безусловно, статус «жертвы» 

не наделяет монополией на истину, но он позво-
ляет артикулировать запрос политической 
системе, который, возможно, учтен не был. 
Политика миноритарных групп вскрывает 
«разрывы» в структуре гегемонии, позволяя тем 
самым сместить фокус общественного внима-
ния на новые требования. 

Обозначенная критика подводит нас 
к гипотезе, что агональную память можно 
рассматривать в качестве промежуточной для 
перехода к двум другим идеальным режимам — 
плюралистическому или антагонистическому. 

Трансформация к первому режиму памяти 
основывается на предварительной делибера-
ции о базовых ценностях как основе для под-
держания общего мемориального ландшафта. 
В данном случае «делиберация» означает как 
прямую, так и молчаливую коммуникацию 
на основе агонального уважения между поли-
тическими акторами по пересборке гегемо-
нии. Такая гегемония не обязательно должна 
быть либеральной или неолиберальной, но 
может предполагать и альтернативные формы 
управленчества. Для этого необходимо универ-
сальное основание, которое позволит снять 
онтологизацию частностей, обеспечив пред-
ставление ценностной целостности общества 
[Мчедлова]. В рамках обозначенного сценария 
все акторы в системе должны понимать, что 
актуальный консенсус является временным 
и случайным. Возможной формой реализации 
плюрального режима может выступать граж-
данская республиканская традиция, которая 
делает акцент на активном участии в управле-
нии политической жизни сообщества. Обозна-
ченный режим во главу угла ставит ценность 
публичной сферы, которая выступает в каче-
стве площадки, где акторы соревнуются не по 
поводу самой «рациональной», но самой убеди-
тельной аргументации. В контексте политики 
памяти это означает формирование режима 
мнемонической безопасности на националь-
ном уровне, то есть политического проекта, 
включающего символы прошлого и основы-
вающегося на формальных и неформальных 
институтах, которые ограничивают действия 
акторов для достижения долгосрочного блага 
[Туркин].

Трансформация ко второму режиму 
памяти основывается на реализации паттерна 
регулярной войны, в рамках которого один 
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из нарративов занимает гегемонистскую 
позицию в дискурсе без создания общего 
мемориального ландшафта. Стабилизация 
антагонистического режима приводит к отсут-
ствию оформленной конфликтной структуры 
вокруг интерпретации прошлого, поскольку 
альтернативные трактовки истории исключены 

из публичного дискурса. Это лишает их воз-
можности влиять на политическую систему 
и формировать сам конфликт. Такой антаго-
низм предполагает, что гегемония, как в пер-
вом случае, не выстроена, а сами социальные 
отношения основываются не на добровольном, 
но на авторитарном доминировании. 
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«пред-суждениями» или же «предрассудками» 
(«Die Vorurteilen»). 

Иными словами, различия в базовых тео-
ретических установках «нептунистов» и «плу-
тонистов» сразу же проявились в различной 
интерпретации как истории Земли в целом, 
так и одних и тех же геологических обнажений, 
разрезов, структур. В свою очередь, очевидные 
разногласия в интерпретации одного и того 
же материала стали основанием для философ-
ско-методологических выводов о верховенстве 
теории над фактом, то есть зависимости нашего 
понимания фактов от теории, а следовательно, 
и выводов о том, что «одни и те же» факты 
могут быть объяснены через разные теории 
(или гипотезы). 

Впоследствии дискуссия «нептунистов» 
и «плутонистов» стала хрестоматийной для 
геологов всех времен, а ее философско-мето-
дологические результаты и выводы находили 
все большее подтверждение в последующих 
геологических исследованиях. Следствием 
этого стала разработка в конце XIX в. амери-
канскими геоморфологами Г. К. Гилбертом 
и Т. К. Чемберлином «метода многочислен-
ных рабочих гипотез». Данный метод был 
разработан, с одной стороны, для того, чтобы 

Данная статья посвящена исследованию 
дискуссии «нептунистов» и «плутонистов», 
которая впервые в истории геологической 
науки потребовала от передовых геологов мира 
серьезной философской рефлексии над основа-
ниями геологического знания. 

В конце XVIII в. геологи стали незави-
симо друг от друга строить свои гипотезы 
о прошлом Земли, беря за основу в первую 
очередь характеристики того геологического 
региона, в котором жили сами исследователи, 
и при этом обобщая полученные результаты 
исследования на всю территорию и историю 
планеты. Такой подход сразу же породил 
принципиально разные взгляды на прошлое 
и настоящее Земли, в частности, самые пер-
вые академические геологические теории: 
«плутонизм», признававший главным факто-
ром в формировании облика Земли ее вну-
треннее тепло, и «нептунизм», признававший 
ведущим фактором в формировании облика 
планеты деятельность древних океанов, воды 
и растворов. Впоследствии сформированные 
взгляды как «плутонистов», так и «нептуни-
стов» становились основанием для интерпре-
тации геологических материалов, или, в соот-
ветствии с терминологией Х.-Г. Гадамера, 
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при помощи множества гипотез охватить наи-
большее количество фактов, так как в рамках 
одной гипотезы может считаться фактом то, 
что в другой гипотезе фактом может и не быть. 
С другой стороны, «метод многочисленных 
рабочих гипотез», по задумке его создателей, 
должен был способствовать объективности 
исследования, минимизируя пристрастность 
геолога и тенденциозность в идентификации 
и интерпретации фактов.

Таким образом, дискуссия «нептунистов» 
и «плутонистов» для геологов стала началом 
не только предметного развития геологи-
ческого знания, но и спровоцировала фило-
софско-методологический интерес геологов 
к исследованию и решению философско-мето-
дологических проблем геологического знания 
и познания. 

Джеймс Хаттон (Геттон)  
и Готтлоб Вернер  

как яркие представители 
«нептунистов» и «плутонистов»

Чаще всего историю геологии как акаде-
мической дисциплины исследователи ведут 
начиная с дискуссии «нептунистов» и «плуто-
нистов». Ярким представителем первых счи-
тается шотландский исследователь Джеймс 
Хаттон (James Hutton, в некоторых перево-
дах — Геттон), представителем вторых — сак-
сонский исследователь Абраам Готтлоб Вернер 
(Abraham Gottlob Werner). 

Американский историк геологии Мотт Грин 
обращает внимание на то, что противостояние 
«нептунистов» и «плутонистов» на самом деле 
не было противостоянием непосредственно 
Хаттона и Вернера, это было противостоянием 
их последователей. Грин пишет: «Ни Хаттон, 
ни Вернер не принимали непосредственного 
участия в дебатах. Вернер был не склонен 
к полемике, публикациям и переписке и был 
слишком занят. Если бы Хаттон был склонен 
к полемике с Вернером, то вполне бы мог найти 
время для этого» [Green, 47]. Но время для 
дискуссий нашли ученики каждого из великих 
геологов.

В самом общем смысле принципиальные 
различия между «нептунистами» и «плутони-
стами» были во взгляде на то, какой фактор 
являлся определяющим в формировании 

Земли в целом и отдельных ее участков — внут-
реннее тепло Земли или же древние океаны. 
Грин по этому поводу пишет: «В обеих тео-
риях все основные моменты были отнесены 
к действию фундаментального фактора: тепла 
у хаттонианцев и первобытных океанов у вер-
нерианцев» [Green, 47]. Далее стоит кратко 
рассмотреть основные элементы каждой 
из концепций и основные их спорные моменты, 
которые позволили нам выявить те основания, 
на которых геологи того времени делали свои 
философско-методологические выводы о сути 
геологических исследований.

Например, Хаттон, постулируя ключевую 
роль внутреннего тепла в формировании 
Земли, объяснял эти и другие геологические 
процессы с деистических позиций, то есть 
он считал, что Земля — продукт божествен-
ного замысла: «“Теория Земли” (книга Хат-
тона. — В. М.) посвящена доказательству 
посредством геологических явлений существо-
вания божественного плана постоянного вос-
становления продуктивной способности Земли 
посредством цикла эрозии и отложений» [Ibid., 
23]. Впоследствии ученики Хаттона, стараясь 
сохранить научную репутацию своего учителя, 
всячески пытались убрать или отставить на вто-
рой план его деистические идеи. Грин по этому 
поводу пишет: «Когда Плейфейр (последова-
тель Хаттона. — В. М.) приступил к работе 
над проблемами стиля Хаттона, он стремился 
вытащить здравое зерно из дебрей естествен-
ного богословия и представить идеи Хаттона 
аккуратно вырезанными и связанными, гото-
выми дать научный свет, а не богословский 
жар» [Ibid., 24]. Однако «Теория Земли» Хаттона 
подвергалась нападкам не только со стороны 
строгих ученых за ее деистическое объяснение 
сути геологических процессов, накал которых 
пытался снизить Плейфейр, но и со стороны 
богословов из-за постулирования «бесконечной 
шкалы времени», что резко противоречило 
Священному Писанию. Грин по этому поводу 
пишет: «Постулирование столь обширной вре-
менной шкалы, как у Хаттона, было мерзостью 
и опасностью для богооткровенной религии, 
а Хаттон был врагом, с которым нужно было 
жестоко поступить» [Ibid., 23].

Таким образом, теория Хаттона в деистиче-
ском контексте постулировала первоочередную 
роль внутреннего тепла Земли (вулканизм) 
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в формировании облика планеты и большин-
ства горных пород и минералов, а также «бес-
конечную шкалу времени», то есть неопреде-
ленно древний возраст Земли. Как отмечает 
Грин, в отличие от эмпирического системного 
подхода Вернера «структура системы Хаттона 
была скорее дедуктивной, чем эмпирической» 
[Green, 24]. Однако, несмотря на это, нельзя 
игнорировать тот факт, что Шотландия, где жил 
и работал Хаттон, богата разного рода горными 
породами и минералами, в том числе и магма-
тического происхождения. Вероятно, что «плу-
тонистские» идеи Хаттона об определяющей 
роли внутреннего тепла были сформированы 
на основании исследования им магматических 
геологических структур Шотландии.

Если же говорить о системе взглядов Вер-
нера, то сразу стоит сказать, что Вернер, в отли-
чие от Хаттона, «никогда не публиковал свою 
собственную версию нептунистской теории» 
[Ibid., 41]. Грин пишет, что нептунистские идеи 
Вернер презентовал в своих лекция в Горной 
академии во Фрайберге: «Он (Вернер. — В. М.) 
преподавал теорию Земли, в которой фунда-
ментальный механизм формирования пластов 
был не магматическим, а водным и имел свое 
начало. В основе лежит идея выделения пластов 
из раствора и их фиксации путем химической 
цементации» [Ibid., 32]. Иными словами, Вер-
нер постулировал, что в глубокой древности 
основная часть горных пород и минералов была 
образована не через вулканизм, а через хими-
ческие реакции при относительно нормальных 
условиях, то есть без экстремального нагрева-
ния и экстремальных давлений, иначе — без 
магматизма и метаморфизма.

Свои выводы о «нептунистском» прошлом 
нашей планеты Вернер, как отмечает Грин, 
сделал на основе эмпирического изучения 
территории Саксонии, где он жил и работал: 
«Район, из которого Вернер проводил свои 
наблюдения, был на удивление свободен от вул-
канической активности в тот период, когда 
была обнаружена большая часть олова, для 
добычи которого использовались горы. Отсут-
ствие вулканической активности, безусловно, 
сыграло свою роль в отказе Вернера рассма-
тривать вулканизм как важную геологическую 
силу» [Ibid., 42]. 

Укрепила убеждения Вернера во взглядах 
на историю Земли и на определяющую роль 

«древнего океана» в формировании нашей 
планеты информация о геологических струк-
турах, аналогичных саксонским, представ-
ленная в отчетах других европейских геоло-
гов: «Письменные отчеты о крупных горных 
хребтах в других районах Европы, от России 
до Италии, по-видимому, подтверждали идею 
об универсальных образованиях того типа, 
который Вернер наблюдал в Саксонии» [Green, 
42]. Но также Грин обращает особое внимание 
на то, что ядром вернеровских взглядов на исто-
рию Земли и формирование разного рода 
геологических структур был не «нептунизм», 
признанный впоследствии ложным, а метод 
систематизации и классификации минералов, 
горных пород, пластов на основе полученных 
эмпирических данных. 

Нептунизм был лишь следствием, логи-
ко-эмпирическим выводом Вернера, а не осно-
вой его взглядов: «Последующий упадок непту-
нистской теории иногда ошибочно, намеренно 
или случайно, принимался за ниспроверже-
ние вернеровской геогнозии1, с которой она 
не была тождественна. Сердцевиной послед-
него, как мы видели, была не великая теория, 
а метод наблюдения, не уверенность в совокуп-
ности знаний, а в методе, с помощью которого 
знание могло быть достигнуто» [Ibid., 67].

Главным же методом и научным дости-
жением Вернера в исследовании Земли был 

1 Геогнозия — термин, введенный Вернером для учения 
о происхождении минералов. Грин об этом пишет следу-
ющее: «В 1780 году Вернер добавил к учебной програм-
ме во Фрайберге курс лекций по предмету, который он 
назвал геогнозией. В своей минералогической системе 
1774 г. он разделил изучение минералов на три части. 
Первой была ориктогнозия, практическая или опреде-
ляющая минералогия. Второй была геогнозия, которая 
касалась возникновения и образования минеральных 
тел, или гебиргсартен. Третья, минералогическая 
география, занималась распространением полезных 
ископаемых и типами гор, их строением и минераль-
ными ресурсами» [Green, 36–37]. Также Грин к геогно-
зии Вернера пишет и следующее пояснение: «Самый 
неуловимый термин — “геогнозия”. Вернер признал 
термин“геология”, но оставил его для спекулятивной 
систематизации всего знания о Земле. Геогнозия была 
предметом “точной науки”, который в современных 
терминах находится где-то между петрологией, лито-
лого-стратиграфией и исторической геологией. Термин 
был заимствован Вернером из работ стратиграфа и ми-
нералога К. Фукселя. Более поздние лекции Вернера 
по геогнозии расширили первоначальное содержание 
этого термина до чего-то вроде геологии, в которой мог 
найти место любой умозрительный материал» [Ibid., 38]
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метод систематизации минералов и горных 
пород, основанный на различении минералов 
по «цвету, вкусу, запаху, твердости» [Green, 33] 
и по прочим характеристикам твердых тел, 
которые может различить любой натрениро-
ванный человек без использования специаль-
ных технических средств. Кроме того, сильной 
стороной системы Вернера было то, что она 
могла свободно дополняться и видоизменяться 
при обнаружении новых минералов и любых 
других данных о строении Земли. Грин пишет: 
«Система (теоретическая система Вернера. — 
В. М.) была последовательной и полной, спо-
собной включать в себя любые новые открытия 
полезных ископаемых; уникальный, полный 
ансамбль внешних признаков, благодаря кото-
рому минерал идентифицировался как нечто 
новое, также сразу определял его отношение 
к остальной системе и определял средства, 
с помощью которых его можно было иденти-
фицировать снова и снова, без вмешательства 
какой-либо техники, номенклатуры, или ана-
литической системы. Также можно увидеть, 
как система могла быть дополнена химическим 
анализом и кристаллографией» [Ibid., 35]. Этим 
Грин хочет подчеркнуть, что позиция Вернера 
хоть и была нептунистской, однако никогда 
не сводилась к одному лишь нептунизму.

Резюмируя, можно сказать, что теоретиче-
ская система Вернера, основываясь на эмпири-
ческом методе систематизации и классифика-
ции горных пород и минералов окрестностей, 
объясняла историю Земли, а также генезис 
большинства геологических объектов и струк-
тур через деятельность древнего океана и выпа-
дение в нем химического осадка. Здесь также 
стоит отметить, что, как и в случае с Хаттоном, 
определяющим значением в приверженности 
к своей теории было то, что Вернер преиму-
щественно работал в той местности, где было 
наибольшее количество геологических свиде-
тельств осадочного, то есть «нептунистского» 
происхождения горных пород.

От предметных споров 
к философско-методологическим 

выводам

Разница взглядов вернерианцев и хат-
тонианцев по ряду вопросов носила прин-
ципиальный, а порой даже непримиримый 

характер. В частности, эта разница проявлялась 
уже на фундаментальном уровне отношения 
к прошлому, а точнее к принципу «Настоя-
щее — ключ к прошлому». Если для хаттони-
анцев через настоящее мы можем понять про-
шлое, которое постулируется «аналогичным» 
настоящему, то для вернерианцев «видимые 
в настоящее время летописи горных пород 
сами по себе являются ключом к их прошлому 
генезису» [Green, 52]. Иными словами, для вер-
нерианцев через нынешние горные породы мы 
можем понять, что произошло или происходило 
в прошлом, без постулирования в обязатель-
ном порядке аналогичности прошлого сегод-
няшнему настоящему. Вернерианцы вполне 
допускали, что в прошлом могли происходить 
события, которые при сегодняшних условиях 
либо не происходят, либо не могут произойти, 
либо же вообще непознаваемы. На такой уста-
новке, собственно, и был основан «нептунизм» 
с тезисом, что «условия в более ранние эпохи 
Земли были неизвестны и непознаваемы» 
[Ibid., 53] и поэтому апелляция к нынешним 
геологическим процессам для вернерианцев 
всегда являлась спорной.

Стоит также отметить, что дискуссия хат-
тонианцев и вернерианцев стала отправной 
точкой не только для формирования истори-
ко-геологических принципов познания, но 
и обнажила проблему экспериментального 
подтверждения геологических гипотез, а также 
общенаучную проблему зависимости факта 
от теории. При этом, несмотря на неприми-
римые по ряду вопросов позиции, и вернери-
анцы, и хаттонианцы сходились во мнении, что 
попытки экспериментального воспроизведе-
ния геологических процессов в лабораторных 
условиях всегда оставались неубедительными 
и недостаточными, а оттого всегда спорными. 
Как отмечает Грин, «Хаттон и Вернер сами 
сопротивлялись той идее, что лабораторные 
испытания могут воссоздать или воспроизве-
сти естественные условия» [Ibid., 53]. Однако 
скептическое отношение к эксперименту в гео-
логических дебатах основывалось на разном 
отношении к познанию прошлого Земли. Если 
у Хаттона был подход сугубо инженерно-прак-
тический и основывался на том, что геологи-
ческое настоящее аналогично геологическому 
прошлому («Хаттон утверждал, что невоз-
можно воссоздать на поверхности сочетание 
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температуры и давления в недрах Земли» 
[Green, 53]), то подход Вернера к этому вопросу 
был историко-геологический. Грин о позиции 
Вернера пишет следующее: «Вернер возражал 
(против экспериментальной проверки геоло-
гических гипотез. — В. М.), потому что считал, 
что условия в более ранние эпохи Земли были 
неизвестны и непознаваемы и поэтому экспе-
рименты становились спорными» [Ibid., 53].

Помимо теоретических воззрений на недо-
статочную роль лабораторного эксперимента 
в доказательстве или опровержении геологи-
ческих гипотез обе стороны столкнулись с еще 
более сложной проблемой. В череде дискус-
сий было обнаружено, что ни одна из сторон 
не придает существенного значения эмпири-
ческим аргументам противоположной стороны 
и каждая сторона объясняла генезис того или 
иного эмпирического геологического мате-
риала сугубо с позиций своей теоретической 
конструкции.

Здесь стоит продемонстрировать пример, 
который приводит М. Грин, касающийся гене-
зиса базальта и гранита. Грин в своей книге 
показывает, как один из последователей Хат-
тона, Гриноф (Greenough), «наблюдал угольный 
пласт, который превратился в кокс2 в резуль-
тате контакта с “твердой плотной породой” 
(the whin, гранитом или базальтом. — В. М.)3, 
и считал это сильным аргументом в пользу дела 
Хаттона» [Ibid., 57]. Однако тот факт, что уголь 
сгорел рядом с «твердой плотной породой», 
для вернерианцев не являлся доказательством 
того, что уголь сгорел от воздействия расплав-
ленного магматического материала, который 
впоследствии застыл и превратился в то, что 
английские геологи того времени назвали 
«the whin» — «твердой плотной породой». 

2 Кокс (нем. Koks; coke) — твердая компактная, иногда 
ошлакованная горючая масса серебристого оттенка, 
образующаяся в результате высоких температур (> 
800 °C) нагревания без доступа воздуха спекающихся 
каменных углей. В природных условиях возникает под 
воздействием на уголь высокой температуры при под-
земных пожарах или в результате внедрения магмати-
ческих пород [Геологический словарь, 59].

3 Термин the Whin «твердая плотная порода» является 
в некотором смысле нейтральным термином, обозна-
чающим граниты и базальты, а также сходные с ними 
горные породы, без акцента на их генезис. В современ-
ном геологическом языке the Whin скорее можно было 
бы перевести как эквивалент «твердая плотная магма-
тическая порода».

Как пишет Грин, «сгоревший угольный пласт 
объяснялся в системе Вернера простым наблю-
дением: уголь сгорел. То, что он находился 
в контакте с “твердой плотной породой” или 
какой-либо другой породой, просто указывало 
на местную последовательность формации 
и не свидетельствовало о том, что базальт 
когда-либо представлял собой что-то иное, как 
водный осадок, которым он должен был быть» 
[Green, 57].

В качестве примера уже ответной претен-
зии со стороны «нептунистов» о том, что «плу-
тонисты» (вулканисты) не видят «очевидного», 
стоит привести пример негодования нептуни-
ста Джованни Брокки (1772–1826): «Когда им 
(вулканистам) покажут, что скалы, которые они 
называют лавами, пятнадцать или двадцать 
раз чередуются на Эксе (остров в Бискайском 
заливе, недалеко от берегов континентальной 
Франции. — В. М.) с известковыми пластами, 
когда им покажут, что в нескольких местах 
они полны морских раковин, находящихся 
в наиболее совершенном состоянии сохран-
ности. Когда кто-то указывает на базальты, 
помещенные в вещество, столь же горючее, 
как уголь [углеродное ископаемое], что было 
подтверждено на горе Мейснер в Гессене, 
и когда, наконец, осознают, что эти порази-
тельные факты не произвели ни малейшего 
впечатления на них и что они с безразличием 
следуют своему собственному курсу, то при-
ходится заключить, что такие перемены ума 
чрезвычайно трудны, настолько трудны, что 
в них отчаиваешься» [Ibid., 58].

Как видим, аргументы к эмпирическому 
геологическому материалу продолжительное 
время не только не убеждали ни одну из сто-
рон, но даже удивляли тем, что оппоненты 
не видят «очевидного». Такой опыт стал отправ-
ной точкой для того, чтобы обратить внимание 
на эту проблему с философско-методологиче-
ских позиций, а именно на то, как теория вли-
яет и даже создает факты. В качестве примера 
подобных выводов, которые сделали геологи 
того времени, приведем рассуждения разоча-
рованного от дискуссии с «плутонистами» «неп-
туниста» Джованни Броккиот 1814 г. о пози-
тивной роли теорий (теоретических систем) 
в познании Земли: «По моему мнению, если 
бы не геологические (теоретические. — В. М.) 
системы, наши знания о строении земного 
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шара были бы действительно скудными; и что 
этим более или менее остроумным теориям, 
по крайней мере, таким, которые не были про-
стыми предположениями, мы в значительной 
степени обязаны тем накоплением фактов, 
которые, можно сказать, составляют истин-
ный капитал науки. Многие из этих деталей, 
учитывая природу и различия горных пород, 
их взаимные связи, порядок их наложения 
и т. д., ускользнули бы от внимания или были 
бы проигнорированы как безразличные, если 
бы они не рассматривались как обладающие 
особой ценностью в защите или опровержении 
какой-либо конкретной системы» [Brocchi, 16].

Еще одним примером осознания доми-
нирующей роли теории над фактами могут 
служить воспоминания небезызвестного 
биолога Чарльза Дарвина, который в 1831 г., 
сопровождая геолога Адама Седжвика во время 
геологической экскурсии в Уэльс, обратил 
внимание на то, что без специальной теорети-
ческой подготовки невозможно обнаружить 
искомые следы прошлых событий. Дарвин 
пишет: «В этом туре я увидел поразительный 
пример того, как легко не заметить явления, 
какими бы заметными они ни были, прежде 
чем их кто-нибудь заметил. Мы провели много 
часов в Кум-Идвале, с особой тщательностью 
исследуя все камни, поскольку Седжвик очень 
хотел найти в них окаменелости; но никто 
из нас не видел вокруг себя и следа чудесных 
ледниковых явлений; мы не заметили четко 
изрезанных скал, приподнятых валунов, боко-
вых и конечных морен» [Darwin, 70].

Философско-методологические 
результаты дискуссии «нептунистов» 

и «плутонистов» как пролог 
западной философии геологии

Если философско-методологические 
выводы геологов по результатам данной дис-
куссии в начале XIX в. носили фрагментарный 
и несистематический характер (философско- 
методологическая проблематика не выноси-
лась в отдельные исследования), то позднее, 
уже с конца XIX в., начинают появляться отдель-
ные философско-методологические работы гео-
логов с соответствующими методологическими 
выводами и предложениями по решению дан-
ных проблем. К таким работам можно в первую 

очередь отнести статьи американских геомор-
фологов конца XIX — начала XX в. Г. К. Гил-
берта [Gilbert 1886, 1896] и Т. К. Чемберлина 
[Chamberlin], которые разработали «метод 
многочисленных рабочих гипотез» как способ 
борьбы с негативными последствиями верхо-
венства теории над фактом в геологических 
исследованиях. Гилберт по этому поводу пишет: 
«Человек, который может произвести только 
одну (гипотезу. — В. М.), лелеет и защищает 
ее как свое собственное (дитя. — В. М.) и слеп 
к ее недостаткам. У таких людей проверка аль-
тернативных гипотез осуществляется только 
посредством полемики (с другими исследова-
телями. — В. М.). Важные наблюдения иска-
жаются предрассудками, и торжество истины 
задерживается» [Gilbert 1886, 287]. Если же 
исследователь обладает множеством гипотез, 
то, как отмечает Т. К. Чемберлин, «исследова-
тель становится родителем семейства гипотез, 
и, в силу своего родительского отношения ко 
всем, ему запрещено чрезмерно привязываться 
к кому-либо. По сути дела опасность, исходя-
щая от привязанности, значительно снижа-
ется» [Chamberlin, 756]. В качестве апробации 
перспективности «метода многочисленных 
рабочих гипотез» Гилберт приводит пример, 
как при помощи данного метода он определил 
наиболее вероятный на момент исследования 
генезис одного аномального кратера в Штате 
Аризона в США [Gilbert 1896].

Нам не удалось выявить прямой связи идей 
Г. К. Гилберта и Т. К. Чемберлина с философ-
ско-методологическими результатами дискус-
сии между «нептунистами» и «плутонистами». 
Вероятно, американские геоморфологи пришли 
к таким выводам на основе уже более современ-
ных для них геологических дискуссий, которые, 
по всей видимости, были в философско-методо-
логическом плане аналогичны спору вернери-
анцев и хаттонианцев. С другой стороны, как 
знатоки своей науки они не могли не знать сути 
и результатов дискуссии между «нептунистами» 
и «плутонистами».

Как показал анализ западной литературы 
по данной теме, идеи данных авторов ока-
зали значительное влияние на последующие 
исследования философско-методологических 
проблем геологического знания и познания. 
После статьей Гилберта и Чемберлина проблема 
теоретической нагруженности в геологических 
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исследованиях, а также сам «метод многочис-
ленных рабочих гипотез» становятся одним 
из главных предметов обсуждения геологов 
и методологов геологии во всем мире: Хариссон 
[Harrison 2022, 2023], Г. Кравитц [Kravitz], 
Ч. Г. Овиатт [Oviatt], Б. Тиков [Tikoff et al.], 
Л. Ванг [Wang et al.]. Кроме того, автор данной 
статьи также продолжает традицию философ-
ско-методологических исследований геоло-
гического познания, начатую Г. К. Гилбертом 
и Т. К. Чемберлином [Миронов 2023, 2024].

Таким образом, мы можем сказать, что 
в рамках западной традиции философии геоло-
гии накопился свой опыт как обнаружения, так 
и попыток решения философско-методологи-
ческих проблем геологического познания, раз-
вивавшийся задолго до и отчасти параллельно 
с классической философией науки, однако 
с похожими с ней при этом результатами. 
Например, к выводам о верховенстве теории 
над фактом в XX в. придут постпозитивисты, 
в частности Имре Лакатос, но уже не на осно-
вании опыта геологии, а на основании опыта 
развития физики: «…ни эксперимент, ни сооб-
щение об эксперименте, ни предложение 
наблюдения, ни хорошо подкрепленная фальси-
фицирующая гипотеза низшего уровня не могут 
сами по себе вести к фальсификации. Не может 
быть никакой фальсификации прежде, чем 
появится лучшая теория» [Лакатос, 336]. Но 
геологи пошли дальше осознания верховенства 
теории над фактом и предложили свое ори-
гинальное решение данной проблемы в виде 
«метода многочисленных рабочих гипотез».

Такое сходство философско-методологиче-
ских выводов, сделанных в разное время (с раз-
ницей почти в сто лет) на основании опыта 
совершенно разных наук — геологии и физики, 
может привести как минимум к двум выводам. 
Во-первых, опыт геологического знания не про-
сто подходящий объект для изучения стороны 
философии науки, а возможно, в некоторых 
аспектах, даже более удачный и наглядный, чем 
опыт физики, так как в рамках философских 
воззрений на научное знание, основанных 
на опыте геологии, никогда концептуально 
не признавалось верховенство факта над тео-
рией. На этом основании можно также пред-
положить, что признание верховенства факта 
над теорией является в большей степени социо-
культурным продуктом сообщества философов, 

которые, вероятно, серьезным образом никогда 
не сталкивались с плюрализмом (или кон-
фликтом) интерпретаций в области естествоз-
нания. Во-вторых, опыт всякого научного 
знания, несмотря на различное содержание, 
как по предмету, так и по методам, имеет как 
минимум некоторые универсальные фунда-
ментальные философско-методологические 
основания и, как следствие, проблемы.

Заключение и выводы

Впоследствии обе эти системы взглядов 
на прошлое и настоящее нашей планеты, 
можно сказать, «растворились» в последую-
щих геологических теориях и методах и на 
сегодняшний день уже в определенном смысле 
являются научной архаикой. Однако, несмотря 
на это, дебаты вернерианцев («нептунистов») 
и хаттонианцев («плутонистов»), на наш 
взгляд, представляют большую ценность 
с философско-методологической точки зрения. 
Дело в том, что спор между учениками Вернера 
и Хаттона стал отправной точкой к поиску 
универсального взгляда на объект и метод 
знания о Земле и ее прошлом, кроме того, этот 
спор впервые обнажил для геологов той поры 
существенные и тесно связанные между собой 
философско-методологические проблемы гео-
логии и научного знания вообще, в частности, 
такие, как: 

— невозможность полного воспроизведе-
ния и прошлых, и настоящих геологических 
событий, как следствие этого — эмпирическая 
неполнота геологических гипотез. В более 
общем смысле — эмпирическая неполнота 
научных гипотез о прошлом, а также о тех 
объектах, к которым нет непосредственного 
доступа даже в настоящем в силу несоразмер-
ности субъекта и объекта познания;

— интерпретационный плюрализм в изу-
чении прошлого и настоящего Земли. Зави-
симость результатов интерпретации от пони-
мания прошлого изучаемого объекта, которое 
недоступно для непосредственного изучения, 
а также зависимость интерпретации фактов 
от изначальной теоретической позиции;

— недоверие к эмпирическим геологи-
ческим материалам в силу теоретической 
нагруженности геологических фактов. В более 
общем смысле — зависимость идентификации 



49TEMPUS ET MEMORIA. 2025. Ò. 6. ¹ 2

и интерпретации фактов от теории, что зача-
стую не дает возможности исследователям 
прийти к единому мнению о тех или иных гео-
логических процессах и событиях прошлого. 

Обозначенные проблемы, ярко проявившие 
себя в дискуссии «нептунистов» и «плутони-
стов», впоследствии все с большей остротой 
стали проявлять себя в геологических исследо-
ваниях на протяжении всего XIX в., что, в свою 
очередь, потребовало от геологов их фило-
софско-методологического решения. Одним 
из вариантов решения указанных проблем стал 
«метод многочисленных рабочих гипотез», раз-
работанный американскими геоморфологами 
Г. К. Гилбертом и Т. К. Чемберлином.

Кроме того, дискуссия «нептунистов» 
и «плутонистов» по своим философско- 
методологическим результатам стала прологом 
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к формированию западной традиции филосо-
фии геологии, которая по своему содержанию 
миновала этап концептуального признания 
верховенства факта над теорией и к концу XIX в. 
вышла на такой уровень философских результа-
тов, к которому философы науки придут значи-
тельно позднее. В рамках философии науки, как 
известно, зависимость факта от теории стала 
активно обсуждаться лишь к середине XX в. 

Таким образом, мы считаем, что исследова-
ние опыта геологов в решении теоретических, 
а затем и философско-методологических про-
блем познания прошлого и настоящего Земли 
может внести существенный вклад в развитие 
как истории философии науки, так совре-
менных философских концепций о научном 
знании.
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Введение

Образы героев Монгольской революции 
1921 г. занимают важное место в культурной 
и исторической памяти как Монголии, так 
и Советского Союза [Михалев]. Революци-
онные события в Монголии стали одними 
из первых внешнеполитических успехов моло-
дой Советской России и символом надежды 
на социалистические изменения в регионе. 
Этот период был наполнен революционными 
идеалами, борьбой за права трудящихся 
и стремлением к независимости, что стало 
основой для создания множества произведе-
ний искусства. М. В. Тригубенко отмечала, что 
процессы обновления политической системы, 
проводимые правящей партией в Монголии, 
произошли без какого-либо альтернативного 
варианта изменения общественных отношений 
со стороны других партий и движений. Влияние 
сталинизма на становление новой формации 
на территории Монголии, в отличие от других 
социалистических стран, было значительно 
глубже и более продолжительным [Тригубенко, 
59]. В этих условиях особую значимость приоб-
ретает процесс конструирования в советской 
культуре образа Д. Сухэ-Батора — революци-
онного лидера, чья деятельность стала важным 
элементом исторической памяти о становле-
нии социализма в Монголии.

Вопрос о значении Монгольской револю-
ции 1921 г. и ее историографическое осмыс-
ление остаются актуальными для исследова-
телей и современных историков. А. В. Михалев 
в своей работе «Монгольская революция 1921 г. 
в советской и российской историографии», 
изданной в 2006 г., проводит всестороннее 
историографическое исследование, сосредо-
точив внимание на событиях 1921 г. в Монго-
лии. Цель настоящего исследования — анализ 
образа Сухэ-Батора в культурной памяти СССР, 
а также изучение того, как менялось воспри-
ятие его личности и роли в истории в зависи-
мости от политических условий. В контексте 
исследования культурная память рассматрива-
ется как форма памяти, выделяемая немецким 
ученым Яном Ассманом. Он связывает культур-
ную память с передачей смысла, где образует 
пространство, в которое переходят все осталь-
ные формы памяти [Ассман 2014, 272, 297]. 
Ассман подчеркивал важность роли историков, 

способных реконструировать историю. Вместе 
с тем он выделял значимость художников, кото-
рые могут интерпретировать память [Ассман 
2004, 19–21]. 

Культурному образу Д. Сухэ-Батора следует 
уделить внимание как примеру взаимодействия 
официальной исторической политики и худо-
жественных интерпретаций в советскую эпоху. 
Изучая изменения акцентов в представлении 
личности и роли этого человека в зависимости 
от политического контекста, можно выявить 
механизмы формирования культурной памяти, 
которые отражают динамику государственной 
идеологии и общественного восприятия. Это 
помогает понять, каким образом исторические 
фигуры используются для создания полити-
ческой идентичности и коллективного созна-
ния. Также необходимо проанализировать, 
как художественные средства способствуют 
закреплению и трансформации этих образов 
в массовом сознании.

Источниковая база исследования состоит 
из нескольких частей. Первый блок включает 
в себя художественные фильмы, посвященные 
Сухэ-Батору, такие как «Его зовут Сухэ-Батор» 
(1942, режиссеры А. Г. Зархи и И. Е. Хейфиц), 
«Исход» (1967, реж. А. А. Бобровский, Ж. Бун-
тар), «Кочующий фронт» (1971, режиссер 
Б. Ц. Халзанов).

Второй блок состоит из книг о жизни и дея-
тельности Сухэ-Батора, включая «Сухэ-Батор» 
М. Колесникова (1959), «За полярной звездой. 
Повесть о Сухэ-Баторе» Л. Тудэва (1968) и «Год 
белой курицы» М. Жигжитова (1988), которые 
подробно рассказывают о его вкладе в историю.

Третий блок включает радиоспектакли 
«Богатырь монгольских степей» и «Дружба 
на вечные времена» (1970), созданные авто-
рами К. Тарасенко и П. Беличенко под руковод-
ством режиссера Ф. Бермана.

Четвертый блок объединяет примеры 
закрепления имени Сухэ-Батора в топонимике, 
а также создания мемориального дома-музея 
«Конспиративная квартира» и установки мемо-
риальной доски на гостинице «Метрополь» 
в Москве.

Пятый блок представляет собой комплекс 
изобразительных источников. Это картина 
«Встреча» Н.-О. Цултэма 1970-х гг. и картина 
«Встреча В. И. Ленина с Сухэ-Батором» А. Сэн-
гэцохио (р. 1917) 1971 г.
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Образ Сухэ-Батора  
в советском кинематографе

В период Великой Отечественной войны 
образ Д. Сухэ-Батора как символа дружбы 
между СССР и Монгольской Народной Респу-
бликой приобрел особую значимость. Ярким 
примером этого является танк «Сухэ-Батор», 
который входил в состав танковой колонны 
«Революционная Монголия» 112-й Красно-
знаменной танковой бригады в ходе войны 
[Попель].

Тогда же начал формироваться образ 
Д. Сухэ-Батора в кинематографе. В 1942 г. 
вышел в прокат фильм Александра Зархи 
и Иосифа Хейфица «Его зовут Сухэ-Батор», 
снятый Ташкентской студией «Ленфильма» 
и монгольской киностудией «Монголкино». 
Это был советско-монгольский исторический 
художественный фильм, где главную роль 
Сухэ-Батора сыграл Лев Наумович Свердлин. 
Сам Лев Наумович писал в своих мемуарах, что 
фильм начали делать еще до войны. Когда нача-
лась Великая Отечественная война, актер хотел 
остаться на родине. Однако, поскольку ему уже 
выдали заграничный паспорт, он был обязан 
уехать. Съемки фильма проводились в сотруд-
ничестве с монгольской стороной, поэтому его 
участие было необходимо [Валеханова, 50]. 
Это подчерчивает важность киноленты для 
взаимоотношений двух стран и заложенного 
в нем смысла.

В фильме Д. Сухэ-Батор представлен как 
идеализированный образ монгольского рево-
люционера, который прошел путь от обычного 
пастуха, став в дальнейшем символом сопротив-
ления монгольского народа. Пастухи, восстав-
шие против угнетения, объединяются вокруг 
Д. Сухэ-Батора в борьбе за свободу Монголии, 
получая активную поддержку революционной 
России и Владимира Ленина. Д. Сухэ-Батор 
не только олицетворяет борьбу монгольского 
народа за освобождение и дружбу с Советской 
Россией, но и выступает контрастом к барону 
Унгерну, который является его антагонистом. 
Война и вторжение Унгерна в Монголию, учи-
тывая его немецкое происхождение, символи-
чески перекликаются с событиями немецкого 
вторжения на территорию Советского Союза. 
Это подчеркивает важную идею фильма — объ-
единения монгольского и советского народа 

перед лицом зловещей германской угрозы 
и деспотизма.

Данная кинолента является первым столь 
массовым примером формирования образа 
Д. Сухэ-Батора для советского зрителя и един-
ственным киновоплощением Сухэ-Батора, где 
его персонаж занимает центральную роль. 
В дальнейшем образ Сухэ-Батора в советском 
кино стал появляться реже. Так, в фильме 
«Исход» 1967 г. Д. Сухэ-Батор удостоился лишь 
упоминания. И только в 1971 г. на Свердлов-
ской киностудии был создан фильм режис-
сера Бараса Халзанова «Кочующий фронт», 
который повествует о судьбе партизан Степ-
но-Баджейской партизанской республики. 
Они сталкиваются с угрозой от численно пре-
восходящих белых войск, которые пытаются 
подавить их сопротивление. Под руководством 
Петра Ефимовича Щетинкина партизаны при-
нимают решение перейти границу с Монго-
лией. Среди второстепенных персонажей кар-
тины появляется и персонаж Д. Сухэ-Батора, 
которого играет Туган Реджиметов, но его роль 
тут исключительно эпизодическая и появляется 
он лишь под конец фильма.

Образ Д. Сухэ-Батора в советском кине-
матографе стал важным символом дружбы 
и сотрудничества между Советским Союзом 
и Монгольской Народной Республикой, осо-
бенно в контексте Великой Отечественной 
войны. В дальнейших кинематографических 
интерпретациях его фигура постепенно теряла 
актуальность и сложность, что отражает изме-
нения в политической и культурной ситуации.

Образ Сухэ-Батора в живописи, 
топонимике и мемориальных 

объектах

Художественные произведения и мемо-
риальные объекты, посвященные Д. Сухэ-Ба-
тору, играли особую роль в закреплении его 
образа как символа монгольской революции 
и советско- монгольской дружбы. В этом кон-
тексте следует обратить внимание на мемо-
риальный дом-музей «Конспиративная квар-
тира» Д. Сухэ- Батора в Кяхте, который был 
основан в 1958 г. по инициативе известного 
кяхтинского краеведа Р. Ф. Тугутова. Музей 
располагается в деревянном одноэтажном 
доме постройки начала XX в., принадлежавшем 
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Лубсану Цыренову. По легенде, в ноябре 1920 г. 
Д. Сухэ-Батор останавливался в этом доме 
в целях конспиративного проживания и руко-
водства революционной борьбой. В музее 
воссоздана подлинная обстановка того вре-
мени, характерная для бурятских семей, жив-
ших в русском городе: божница с буддийской 
утварью и мебель, изготовленная русскими 
сибиряками [Культура.РФ].

Имя Д. Сухэ-Батора было закреплено 
в городской топонимике СССР: улицы в его 
честь появились в Иркутске, Ново-Ленино 
Иркутской области, Улан-Удэ, Новой Курбе 
Заиграевского района Республики Бурятия, 
Барнауле, Кургане, Элисте, Алма-Ате, Шым-
кенте, Таразе Жамбылской области Казахстана, 
Бишкеке.

В Москве на фасаде гостиницы «Метро-
поль» установлена мемориальная доска в честь 
Д. Сухэ-Батора, который здесь останавливался. 
Эта памятная инициатива является знаком ува-
жения и признания его вклада в борьбу за осво-
бождение монгольского народа и укрепление 
дружбы с Советской Россией. Памятная доска 
со стороны Театральной площади сообщает, что 
в 1921 г. в здании прошли переговоры об уста-
новлении дружеских отношений с Монголией, 
в которых принял участие Д. Сухэ-Батор [Федо-
сюк, 27–28].

Советская культура памяти о Д. Сухэ- 
Баторе формировалась не только внутренними, 
но и внешними ресурсами — в частности, 
через канонические произведения монголь-
ских художников, созданные в рамках общего 
идеологического пространства и активно тира-
жировавшиеся в СССР. Поездка Д. Сухэ-Батора 
в Москву и встреча с Владимиром Лениным, 
состоявшаяся 5 ноября 1921 г. в Кремле, часто 
становится объектом изображения и является 
отдельной важной частью создания образа 
Д. Сухэ-Батора как вождя монгольской рево-
люции. 

Так, встреча послужила сюжетом известной 
работы «Незабываемая встреча» художника 
Н. Цултэма 1971 г. [РИА новости, Медиабанк]. 
В своем произведении Н. Цултэм изображает 
Сухэ-Батора и Ленина, сидящих в кремлевском 
кабинете, акцентируя внимание зрителя исклю-
чительно на их лицах и жестах. Сухэ-Батор, 
одетый в национальный костюм, внимательно 
слушает Ленина, который в ходе наставляющей 

беседы немного наклонился к собеседнику 
и положил свою руку на его рукав. Этот почти 
отеческий жест символически раскрывает 
не только характер отношений между лиде-
рами, но и в более широком смысле — отно-
шения между СССР и Монголией, где один 
выступает как «отец», а другой — как «сын», 
«старший» и «младший» брат. Легитимность 
новой монгольской власти, олицетворенной 
молодым Сухэ-Батором, словно даруется ему 
от главного вождя — Ленина [Cпиридонова, 
111].

Другим примером является картина 
«Встреча В. И. Ленина с Сухэ-Батором» А. Сэн-
гэцохио 1971 г. Художник выполняет свои 
композиции в стилистике «монголзураг», 
органично совмещая традиционную декора-
тивность монгольской живописи с реалисти-
ческой тщательностью (местами граничащей 
с натурализмом) в отображении простран-
ства, героев, сюжета. Сэнгэцохио большое 
внимание уделяет национальному костюму 
(делегаты изображены в традиционных 
головных уборах и халатах дэли, войлочных 
гутулах), портретам членов монгольской деле-
гации [Там же, 111]. 

Визиту Д. Сухэ-Батора в Советскую Россию 
придается особое значение, подчеркивающее 
его историческую и политическую важность 
для двух стран. Произведения искусства того 
периода иллюстрируют синтез монгольской 
и советской художественных традиций, что 
отражает богатое культурное взаимодействие 
и взаимовлияние.

Образ Сухэ-Батора в литературе: 
от биографий к художественному 

вымыслу

Первым знаковым литературным воплоще-
нием образа Д. Сухэ-Батора стала книга Миха-
ила Сергеевича Колесникова «Сухэ-Батор», 
опубликованная в 1959 г. Она вышла в рамках 
культовой советской серии книг «Жизнь заме-
чательных людей» [Молодая гвардия, 686]. Как 
и другие произведения этой серии, книга счи-
тается художественно-биографической. В ней 
тонко переплетается описание исторических 
событий того времени и сам путь Сухэ-Батора, 
что дает полное представление о его жизнен-
ном пути и значении в истории Монголии.
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В событиях книги Д. Сухэ-Батор поддержи-
вал тесные дружеские отношения с Хорлогий-
ном Чойбалсаном, который играет значимую 
роль в повествовании. Это дружеское сотруд-
ничество в книге становится особенно важным 
в свете реальных политических изменений, 
произошедших в декабре 1956 г., когда под 
влиянием процессов, происходивших в СССР, 
политическая деятельность и культ личности 
Чойбалсана подверглись критике в докладе 
Ю. Цеденбала на съезде Монгольской народ-
но-революционной партии.

Несмотря на изменившийся политический 
ландшафт, в произведении М. Колесникова 
Д. Сухэ-Батор сохраняет статус ключевого 
участника освободительного движения трудо-
вого народа Монголии. Именно благодаря его 
усилиям в ходе монгольской революции были 
реализованы мечты о стране, которые когда-то 
казались недостижимыми. В этом контексте 
Сухэ-Батор выступает носителем идеи о само-
стоятельной Монголии, которая опирается 
на силы трудового народа внутри страны, 
а также на поддержку Советской России за ее 
пределами [Колесников].

Отдельно стоит выделить книгу писателя 
Лодонгийна Тудэва «За полярной звездой. 
Повесть о Сухэ-Баторе» 1968 г. Стоит под-
черкнуть, что автором этой книги является 
именно монгольский писатель, а не советский 
автор. В Советском Союзе книга вышла в серии 
«Пламенные революционеры» [Тудэв], перевод 
Галины Сергеевны Матвеевой. Изначально 
книга была издана в Монголии. Ее перевод 
и издание на русском языке также сыграли 
определенную роль в формировании образа 
Д. Сухэ-Батора на территории СССР. 

Действия произведения разворачиваются 
в течение одного десятилетия, где происходит 
прямое разделение двух эпох: старая угнетен-
ная Монголия становится вновь рожденной, 
свободной. По «каноничной» линии повество-
вания Д. Сухэ-Батор все так же играет роль 
лидера монгольского революционного движе-
ния. Символична центральная линия сюжета — 
встреча Ленина и Д. Сухэ-Батора, которой 
завершается книга. Название последней главы 
книги, «В сердце мира», подчеркивает значе-
ние как Москвы, так и встречи Д. Сухэ-Батора 
и Ленина, которая сыграла основополагающую 

роль в становлении будущего монгольского 
государства. Это вновь отсылает нас к важно-
сти данного исторического сюжета. Издание 
повести в СССР в переводе Тудэва стало частью 
политики по формированию канонического 
образа Д. Сухэ-Батора.

В 1988 г. вышла книга Михаила Ильича 
Жигжитова «Год белой курицы». В центре 
романа — образ вождя народной революции 
Сухэ-Батора и его сподвижников. В книге 
было указано, что рецензентами являются 
В. Ц. Найдаков, Ш. Б. Чимитдоржиев, сотруд-
ники Бурятского института общественных наук 
[Жигжитов]. 

В рецензии Чимитдоржиева сказано: 
«Я по специальности историк, в процессе науч-
но-исследовательской работы приходилось мне 
сталкиваться с теми фактами и событиями, 
о которых идет речь в романе М. Жигжитова. 
Поэтому решил высказать свои соображения 
по ряду затронутых в романе вопросов. Роман 
насыщен многочисленными историческими 
событиями и множеством действующих лиц. 
В нем действительность соседствует с вымыс-
лом, реальные исторические личности — 
с выдуманными писателем лицами» [Бурятия 
в лицах].

В книге уделяется большое внимание соз-
данию более тесного взаимодействия между 
русскими, бурятами и монголами в рамках 
сюжета. Это проявляется через отношения 
Сухэ- Батора с различными персонажами, 
которые становятся его верными друзьями, 
учителями и революционными товарищами. 
Например, к концу романа Сухэ- Батор нахо-
дится в дружеских отношениях с Константи-
ном Константиновичем Рокоссовским, что 
подчеркивает идею единства и сотрудни-
чества на пути к общим идеалам. В романе 
описание жизни Сухэ-Батора служит свое-
образным мостиком между Советской Рос-
сией и Монголией, символом сотрудничества 
в борьбе за свободу и национальное освобо-
ждение. 

Книга играет большую роль в формиро-
вании и укреплении образа Д. Сухэ-Батора, 
особенно на территории современной Бурятии. 
Издана она тиражом в 30 тыс. экземпляров 
[Жигжитов], что для 1988 г. было довольно 
значительным.

М. М. Самилкин. Образ Сухэ-Батора в советской культурной памяти



56 TEMPUS ET MEMORIA. 2025. Ò. 6. ¹ 2

ÏÐÎØËÎÅ ÄËß ÍÀÑÒÎßÙÅÃÎ

Радиотеатр как инструмент 
героизации образа Сухэ-Батора

Радиотеатр в СССР играл важную роль 
в культурной жизни страны. Он позволял 
слушателям наслаждаться драматическими 
произведениями, музыкой и литературой, 
не оставляя своих домов, а также способство-
вал распространению культурных ценностей, 
идей и идеологий, что было особенно важно 
в контексте политической ситуации того вре-
мени.

Примером успешного радиопродукта того 
периода является радиоспектакль в двух частях: 
«Богатырь монгольских степей» и «Дружба 
на вечные времена», созданный по пьесе 
К. Тарасенко и П. Беличенко и поставленный 
режиссером Ф. Берманом в 1970 г. Главную 
роль исполнил Владимир Высоцкий — артист, 
чье творчество уже тогда пользовалось широ-
кой популярностью и обладало глубоким 
эмоциональным воздействием на слушателей 
[Раззаков, 696]. 

В спектакле образ монгольского рево-
люционера обретает дополнительные грани 
благодаря выразительному голосу Высоцкого. 
Д. Сухэ-Батора предстает не только как воена-
чальник и символ борьбы за свободу, но и как 
живой человек со своими сомнениями, наде-
ждами и внутренней силой. 

Начинается радиоспектакль со встречи 
Д. Сухэ-Батора с его будущей возлюбленной 
Янжимой, что подчеркивает, что, несмотря 
на великие свершения, ему не чужды простые 
человеческие чувства. И если фильм 1942 г. 
закончился на версии смерти Д. Сухэ-Батора 
от отравления ламами, то вторая часть спек-
такля заканчивается прощанием с супругой 
Д. Сухэ-Батора — Янжимой: Д. Сухэ-Батор 
со своим отрядом отправляется на битву 
за Кяхту, где в реальности был отбит штурм 
Азиатской дивизии барона Унгерна, которая 
направлялась на территорию Забайкалья.

 Содержательный анализ постановки выяв-
ляет важную трансформацию: при сохранении 
ключевых идеологических маркеров (образ 
верного союзника СССР, тема революционной 
победы) в повествование вводятся элементы 
личностной драматургии. Наиболее показа-
тельной в этом отношении является сцена про-
щания с женой перед решающей битвой, что 

добавляет образу индивидуальное измерение 
без разрушения героического канона.

Заключение

Проведенное исследование позволяет 
сделать ряд значимых выводов о месте образа 
Д. Сухэ-Батора в советской культурной памяти. 
На протяжении всего советского периода 
он неизменно предстает как главный вождь 
монгольской революции, основатель независи-
мого монгольского государства, верный союз-
ник Советской России и символ советско-мон-
гольской дружбы. Улицы, названные в его честь 
по всему Советскому Союзу, свидетельствуют 
о глубоком уважении и признании его роли 
в революционном движении и национальном 
освобождении. Многие из этих названий сохра-
няются и по сей день, укрепляя память о его 
значении в истории.

Жизнь и деятельность Д. Сухэ-Батора 
широко отражены в художественной литера-
туре, кинематографе и других произведениях 
культуры. Интерес к этому образу демонстри-
рует стабильное обновление культурного 
наследия, начиная с 1940-х гг. В период необ-
ходимости поиска общего и объединяющего 
символа дружбы советского и монгольского 
народов во время Великой Отечественной 
войны именно Сухэ-Батор стал объединяющим 
фактором до конца существования СССР.

 Наблюдается схожесть образов Владимира 
Ленина и Доржи Сухэ-Батора в советской куль-
турной памяти СССР. Фактически Сухэ-Батор 
стал «монгольским Лениным». Оба лидера были 
символами революционного движения в своих 
странах и ассоциировались с борьбой за соци-
ализм. Оба образа выполняли схожие функции 
в исторической памяти, выступая в качестве 
харизматических лидеров и основателей новых 
государственных образований. Если Ленин оли-
цетворял Октябрьскую революцию 1917 г., то 
Сухэ-Батор персонифицировал революционные 
события 1921 г. в Монголии. В советской куль-
турной памяти они представали как воплоще-
ние перехода от отсталости к социализму, что 
подчеркивалось в официальных биографиях 
и художественных произведениях.

Со временем фигура Сухэ-Батора под-
верглась романтизации. Подобная идеализа-
ция образа была частью широкой политики 
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формирования культуры памяти Сухэ-Батора, 
который стал ассоциироваться с успехами соци-
алистического строительства СССР за рубежом, 
и была тесно вплетена в культуру памяти.

В этом контексте сохранение и осмысле-
ние образа Сухэ-Батора как связующего звена 
между общей историей современной России, 

правопреемницей Советского Союза, и совре-
менной Монголией, продолжательницей тра-
диций Монгольской Народной Республики, ста-
новится актуальной задачей. Его образ служит 
символом исторического единства, крепких 
культурных связей и общего наследия народов 
России и Монголии. 

М. М. Самилкин. Образ Сухэ-Батора в советской культурной памяти
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Введение

Слово «ирония» в современном употре-
блении часто воспринимается как простая 
насмешка, и при этом почти утрачивается 
часть его первоначального значения. Однако 
в античном контексте, как это представлено 
в платоновских диалогах, ирония пронизывает 
всю логику мысли и внутреннюю структуру 
этих произведений, достигая высочайшего 
уровня эстетического совершенства. Ф. Шле-
гель писал: «Ирония означает именно удивле-
ние мыслящего духа самому себе, часто разре-
шающееся в тихой улыбке. И опять-таки эта 
улыбка духа заключает в себе, однако, глубокий 
смысл, иное, высокое значение, под внешней 
веселостью скрывает нередко возвышенную 
серьезность» [Шлегель, т. 2, 361]. Ирония — это 
возвышенная форма, которая обращает внима-
ние на бесконечность, вводя релятивизацию 
в каждую конечную вещь, освежая ограничен-
ные и застывшие взгляды.

Ирония отчасти связана с одним из спо-
собов мышления, который позволяет легко 
говорить о тяжелом. Ироническое выска-
зывание является одним из выразительных 
средств в диалоге, представляющем собой 
форму, направленную на создание противо-
речия, что в итоге вызывает удивление у собе-
седника. А. Ф. Лосев отмечал: «Сущность же 
иронии заключается в том, что я, говоря “да”, 
не скрываю своего “нет”, а именно выявляю 
его. Мое “нет” не остается самостоятельным 
фактом, но оно зависит от выраженного “да”, 
нуждается в нем, утверждает себя в нем и без 
него не имеет никакого значения» [Лосев, 57]. 
В работах профессора А. В. Перцева ирония 
пронизывает практически каждую страницу, 
придавая легкость и пряность повествованию 
в сложных и глубоких философских вопросах. 
Для Александра Владимировича ирония стала 
неотъемлемым элементом его философского 

стиля, выступая в качестве средства общения 
со студентами и коллегами. Его лекции были 
подобны представлениям Ателланских фарсов 
в стенах Уральского государственного универ-
ситета.

В 1976 г., окончив философский факультет 
Уральского государственного университета, он 
продолжил свой путь, начав свою педагогиче-
скую деятельность на кафедре истории фило-
софии УрГУ. В 1981 г. защитил кандидатскую 
диссертацию на тему «Противоположность диа-
лектико-материалистических и философско- 
антропологических принципов социального 
познания», затем отправился на стажировку, 
где проходил ее под руководством профессора 
Г. Пёльтнера в Институте философии Венского 
университета (1984–1985). В 1992 г. защитил 
докторскую диссертацию по теме «Проле-
тарский позитивизм: политическое инобы-
тие философии». В 1995–2014 гг. Александр 
Владимирович был деканом философского 
факультета УрГУ (позднее — УрФУ). С 2004 
по 2011 г. также занимал пост проректора 
УрГУ по работе с территориями и довузовской 
подготовке. Период руководства философским 
факультетом оказался сложным, в первую оче-
редь из-за воздействия внешних политических 
и экономических факторов, связанных с общей 
обстановкой в стране. Ирония, как метод мыш-
ления и восприятия реальности, представляла 
собой эффективное средство разумного и обду-
манного анализа и была в тот момент времени 
для Александра Владимировича феноменом 
ясного осознания в динамике хаоса 90-х. Для 
декана А. В. Перцева ирония стала основным 
средством коммуникации с профессорско- 
преподавательским составом, а также при регу-
лярных контактах с заведующими кафедрами, 
преподавателями и научными сотрудниками 
факультета, административным персоналом, 
при взаимодействии с сотрудниками дека-
ната, бухгалтерии, с техническим персоналом, 
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студенческими сообществами, аспирантами 
и докторантами в координации научной 
работы. Используя иронию как свой профес-
сиональный инструмент, он умел создавать 
неожиданные контрасты в общении с аудито-
рией, а также в написании текстов. Ирония 
воспринималась Александром Владимирови-
чем как ясное осознание вечной подвижности, 
бесконечно полного хаоса [Шлегель, т. 1, 360]. 
Она представляла собой философско-эстетиче-
скую категорию, которая не мыслилась им вне 
контекста общения. Она осталась на страницах 
его работ и в памяти коллег. 

Ирония в тексте

Ирония для профессора Перцева была 
не просто орудием, а мощным инструментом. 
Словно тенедосской секирой он разрубал 
ею даже самые сложные философские узлы. 
Он использовал свое владение навыком ирони-
ческого общения не только для противостояния 
своим оппонентам, но и в качестве средства 
открытия новых перспектив в человеческом 
мышлении, оставляя за своими слушателями 
и читателями выбор — следовать этому пути 
или нет. Это был своего рода философский 
динамит, который приводил к взрыву сознания 
многих, особенно его коллег из академического 
сообщества. Ирония Александра Владимиро-
вича не просто стилистическая особенность, 
выражающая насмешку, лукавство или ино-
сказание. Скорее она представляла эффектив-
ный риторический инструмент, позволявший 
выразить мысли и идеи таким образом, что 
они приобретали контекстуальное значение, 
отличное от своего прямого смысла, иногда 
даже противоположное, что способно вызвать 
у читателя или слушателя некоторую степень 
сомнения. 

Его жизненный взгляд не был ирониче-
ски-экзистенциальным, как у С. Кьеркегора, 
который полагал, что ирония и экзистенци-
альный выбор тесно связаны между собой. 
Ирония, по мнению Кьеркегора, является 
средством осознания абсурдности человече-
ского бытия и поиска способов принятия этой 
абсурдности. Он считал, что с помощью иронии 
как инструмента преодоления проблемы чело-
век может обрести новое понимание своего 
существования. Александр Владимирович, 

подобно преданиям об Амфионе, в своих рабо-
тах опирался на философско-эстетический 
подход, скорее связанный с Йенской тради-
цией романтической иронии с вкраплениями 
Нижнетагильской сентиментальности, которая 
проявлялась в текстах словно звуки лиры. Иро-
ния в работах профессора Перцева приобретает 
различные оттенки и полутона, становясь 
неотъемлемой составляющей его творчества. 
Эта стилистическая особенность вносила новые 
аспекты в уже знакомые образы. Ценность 
иронии проявляется в моменте освобождения 
от влияния авторитетов, условностей и норм, 
что дает возможность для высшего уровня вос-
приятия жизненных обстоятельств и открытия 
новых горизонтов. Для того чтобы дополнить 
сказанное выше практическими действиями, 
приведем несколько примеров из текстов, свя-
занных с использованием образности в творче-
стве Александра Владимировича. 

Так, одним из способов художественно-фи-
лософского формообразования, на который он 
опирался, был гротеск. Являясь одной из форм 
иронии, гротеск проявляется в текстах как сущ-
ность странного и неоднозначного. Ф. Шлегель 
писал: «…гротеск играет с удивительными сме-
шениями формы и материи, любит видимость 
случайного и странного и как бы кокетничает 
с безусловным произволом» [Шлегель, т. 2, 79]. 
Гротеск, являющийся одной из пограничных 
форм иронии, проявляет себя в текстах профес-
сора через описание конца века Просвещения. 
Вот один из примеров проявления гротеска: 
«Конец Просвещения в описании великого 
И. В. Гёте происходит таким образом. Ученый 
Фауст, который, как и многие люди в годах, 
мучится бессонницей во дворце, слышит раз-
говор четырех ведьм — за дверью, на улице. 
Их зовут Нехватка, Вина, Забота и Нужда. 
Позднее, как они говорят, придет и еще одна 
их сестра — Смерть. <…> Ведьмы сетуют, что 
дверь Фауста непреодолима для них, и только 
Забота пролазит к нему сквозь замочную 
скважину, потому что она вездесуща и держит 
в своей узде всех на свете» [Перцев 2016]. 
Завершение эпохи Просвещения отображается 
как фантазия, которая позволяет освободить 
явление от привычного восприятия, представ-
ляясь в некоторой мифологической форме. 
Тем не менее это описание точно и кратко 
передает суть исторического периода. Такой 
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подход отличается игрой контрастов и исполь-
зованием текстуального преувеличения, что 
придает философской концепции гротескную 
форму и привлекает особое внимание читате-
лей и слушателей.

Иронический оттенок, который можно 
обнаружить в образах А. В. Перцева, ассоци-
ируется и с парадоксальными высказываниями. 
Парадоксальное высказывание в тексте также 
проявляет взаимосвязь с непредсказуемой 
игрой в различных контекстах. Как отмечает 
И. В. Черданцева, «рассмотрение иронии как 
способа мышления ведет к пониманию ее 
игрового начала как начала, предполагающего 
парадокс и непредсказуемость» [Черданцева, 
39]. В качестве примера мной упомянут заго-
ловок одной из статей Александра Владимиро-
вича — «От Логоса к мифу (репортажи с полей 
ментальной брани)» [Перцев 2021б, 62–73]. 
Парадоксальность заключается в том, что, как 
правило, в европейской истории мысли вектор 
движения был задан от мифа к логосу и в самом 
названии присутствует парадокс высказыва-
ния: противопоставление себя историческому 
процессу. По мнению Александра Владими-
ровича, «хороший заголовок — это половина 
материала» [Перцев 2003, 35].

Ирония проявляется и в пародийных обра-
зах. Описывая медийную философию П. Сло-
тердайка, он писал: «Ироничный российский 
мудрец Эмиль Кроткий однажды заметил: 
“Повар мыслит порциями”». Глубину этой 
мысли трудно переоценить. Ведь подразуме-
вается не только то, что повар, видя кусок 
мяса, автоматически прикидывает, сколько 
порций из него получится. Он вообще мыслит 
порциями. Он мыслит порциями весь мир: 
«Это была скудная свадьба — на 13 порций. 
Предшествующая была на 350». А вот знаме-
нательное историческое событие — саммит 
ШОС: 4 тысячи порций три раза в день, считая 
охрану и журналистов. Повар легко помыслит 
в порциях и полет на Луну, и Первую мировую 
войну, и вообще все что угодно. Точно так же 
театральный костюмер всегда склонен мыс-
лить значимость спектаклей переодеваниями 
актеров» [Перцев 2018, 145]. Александр Вла-
димирович задается вопросом: а как мыслит 
архитектор? И совместно с П. Слотердайком 
отвечает: пузырями. Таким образом, возникает 
иронический эффект, связанный с концепцией 

П. Слотердайка о пространстве для человече-
ского существования. 

Пародия, являясь одним из аспектов иро-
нии, не только обладает комическим оттен-
ком, но также представляет собой неудачную 
попытку подражания или имитации чего-либо. 
И в этом отношении А. В. Перцев, описывая 
концепт П. Слотердайка, представленный 
в «Сферах I», в отличие от автора делает это 
весьма пародийно. Он пишет: «Что и делает 
предводитель юных архитекторов1 и дизайне-
ров Карлсруэ П. Слотердайк, выделяя в утроб-
ном проживании человека “по крайней мере 
три фазы”, которые должны быть поняты как 
режимы радикальной медиальности» [Перцев 
2018, 146].

Ирония не может существовать без остро-
умия. Остроумие рассматривается... как сво-
бодная игра образами и идеями, имеющая 
целью развить «острый» и «быстрый» ум. При 
этом остроумие выступает как необходимое 
качество творческого гения, при помощи кото-
рого он достигает высшей цели искусства — 
поразить и удивить читателя [Черданцева, 
19]. В продолжение развития идей, описанных 
в книге П. Слотердайка «Сфера I», А. В. Перцев 
тонко и остроумно преподносит мысли автора, 
который в своей работе не столь ироничен 
и говорит об этом на полном серьезе. Описывая 
деликатный вопрос, связанный с плацентой, 
Александр Владимирович пишет: «Князь Мыш-
кин — самая известная плацента в литературе. 
Его никто не замечает: герои “Идиота” даже 
не стесняются переодеваться в его присут-
ствии. Но одно его незаметное присутствие 
само по себе делает жизнь всех остальных 
легче и лучше» [Там же, 157]. Гинекологическая 
тематика, на которую опирается П. Слотер-
дайк, преобразуется в остроумно-ироническую 
форму, связанную с литературным образным 
восприятием, что делает ее более привлека-
тельной для широкой аудитории, не связанной 
с медицинской сферой.

Часто у профессора Перцева можно обнару-
жить уникальное сочетание иронических гипер-
бол, которые отличаются особым вниманием 

1 Фраза явно отсылает к обращению Остапа Бендера 
к Кисе Воробьянинову в контексте фильма «Двенадцать 
стульев» в постановке Захарова: «уездный предводитель 
команчей!».
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к преувеличениям и эмоциональной насы-
щенности своего высказывания. Например, 
характеризуя человека, который связан с про-
фессией инженера, А. В. Перцев пишет: «Поли-
технизм — это определенное философское 
мировоззрение, определенный взгляд на мир, 
который может называться “политехническим 
эмпиризмом”, поскольку каждый инженер, 
разу меется, гордится своею практичностью, 
умением опираться на опыт — как свой соб-
ственный, так и на опыт всего инженерного 
сословия» [Перцев 2019б, 6]. Описание тра-
диций, уходящих корнями к Политехнической 
школе в Париже (É cole Polytechnique), показы-
вает, что она стала образцом для подражания 
и прообразом для многих политехнических 
институтов и технических университетов. 
Переводя термин «политехнизм» как «мно-
гоумельческий», Александр Владимирович 
иронически высказывается о судьбе абиту-
риентов, выбирающих эту специализацию. 
Он пишет: «По всей видимости, потому, что 
с этим названием связана не просто “многоуме-
лость” полузнайки — “специалиста по всему”, 
а долгая и славная традиция» [Там же, 7]. 
Таким образом, следует отметить, что степень 
интеллектуальных способностей инженера уже 
поставлена под сомнение и не всегда соответ-
ствует высоким ожиданиям, что может вызвать 
определенное недовольство у читающего. Зна-
чит, эффект гиперболической иронии сработал. 

В текстах Александра Владимировича 
можно встретить и еще один прием, который 
находится в спектре иронического письма. Он 
связан с  контрастностью высказывания и сое-
динением различных образов. Один из ярких 
примеров такого вида иронии, например, явля-
ется сравнение античного мыслителя с совре-
менным панком. Александр Владимирович 
пишет: «Диоген Синопский был настоящим 
“панком” Античности, таким Сидом Вишезом, 
который был назван так в честь “порочного” 
нечистоплотного хомячка» [Перцев 2019а]. 
С одной стороны, проявление контрастности 
Диоген — Сид Вишез, с другой — соединение 
образов Вишез — порочный хомячок. 

Многообразная ироническая палитра в тек-
стах А. В. Перцева, как правило, представляет 
форму игры, в рамках которой происходит 
активное взаимодействие различных смыслов, 
образов, мыслей, тем и контрастов. Игровой 

аспект исполняет ключевую роль в формиро-
вании иронии в высказываниях, способствуя 
созданию особого контекста для взаимодей-
ствия различных элементов текста.

Ирония в концепте

В работах Александра Владимировича иро-
ния оказалась важной составляющей его твор-
чества, пронизывая образные аспекты. Более 
того, она иногда становилась концептуаль-
ным фундаментом для развития творческих 
идей, основанных на историко-философском 
подходе. Одним из таких концептов является 
анализ происхождения песочниц во дворах 
советских городов. А. В. Перцев пишет: «Наша 
историко-философская наука, вообще говоря, 
склонна недооценивать историческую роль 
Детской Песочницы в формировании совре-
менного российского менталитета. В против-
ном случае сегодняшний российский кризис, 
представляющийся ей очередным локальным 
апокалипсисом, перестал бы так удручать ее. 
Он давно был бы постигнут ею как всего-на-
всего конец Великой Позитивистской Цивили-
зации Детских Песочниц» [Перцев, Черепанова, 
192]. Концепция установки детских песочниц 
во дворах СССР, на которую делается акцент, 
согласно его мнению, имеет свои корни в исто-
рии философии Сен-Симона и глубоко связана 
с процессом эволюции человечества. «Разре-
шить великую проблему Детских Песочниц 
автору помогло только обращение к творче-
ству великого социалиста-утописта и графа 
Клода Анри де Рувруа Сен-Симона» [Там же, 
193]. Он придерживался убеждения, что исто-
рия каждого отдельного человека отражается 
в мировой истории. Таким образом, история 
развития человека и человечества выглядит 
следующим образом: первобытное общество — 
Древний Египет — Древняя Греция — Древний 
Рим — Сарацины [Там же]. 

В начальном периоде детства ребенок про-
являет поведенческие черты, аналогичные пер-
вобытному человеку, а далее, в процессе своего 
развития, приобретает характерные черты 
древних египтян. Приводя пример Сен-Симона, 
Александр Владимирович пишет: «В следу-
ющем периоде детства... господствует вкус 
к искусствам и ремеслам. Если дать ребенку, 
вышедшему из детского возраста, пилу, гвоздей, 
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молоток, рубанок и т. д. и материал, к которому 
он мог бы приложить эти инструменты, мы убе-
димся, что именно эти предметы он предпочтет 
другим игрушкам. Мы видим, как дети этого 
возраста усердно работают во время своих 
игр: возводят каменные насыпи, прорывают 
маленькие каналы, устраивают плотины и т. д. 
Египтяне проявили в большом масштабе те же 
наклонности и оставили нам в этих различных 
областях памятники, рядом с которыми блед-
неет все, что было сделано в этом отношении 
впоследствии. Сделаны ли были когда-либо 
человеческой рукой озера, равные тем, которые 
вырыли» [Перцев, Черепанова, 194]. 

Согласно Сен-Симону древние египтяне 
приступили к строительству пирамид не только 
в целях утилитарных, но и для того, чтобы 
наслаждаться самим процессом выполнения 
великих трудов. Аналогичное поведение можно 
увидеть, наблюдая за детьми, которые с радо-
стью проводят целые дни у песка, создавая 
каналы и возводя пирамиды, несмотря на то, 
что они будут смыты дождем или случайно раз-
рушены. Идеи Сен-Симона явились отправной 
точкой для формирования научно-философ-
ского направления, известного как позитивизм, 
которое впоследствии было развито О. Контом. 
Позитивизм нашел широкое распространение 
и нашел множество последователей. В Россий-
ской империи среди основных сторонников 
этого направления выделяются А. А. Богданов 
и А. В. Луначарский. 

После публикации «разрушительного», 
как его назвал А. А. Богданов, памфлета 
В. И. Ленина «Материализм и эмпириокрити-
цизм: Критические заметки об одной реакци-
онной философии» в результате определенных 
обстоятельств А. В. Луначарский официально 
отказался от приверженности идеологии эмпи-
риокритицизма. Однако возникает вопрос 
о связи между этими событиями и концепци-
ями советских песочниц и идей Сен-Симона. 

В рамках иронического концепта Алек-
сандр Владимирович вслед за М. Монте-
нем скажет: «…на то, что достойно удивле-
ния, сомнения и исследования в философии, 
можно назвать — веселой наукой» [Там же, 
200]. Как отмечает А. В. Перцев, «и веселая 
наука, безусловно, не может не удивлять тому, 
что А. В. Луначарский не окончательно рас-
стался с позитивизмом и продолжал включать 

в послеоктябрьские сборники своих трудов 
практически без изменения свои дореволю-
ционные статьи» [Перцев, Черепанова, 201]. 
Также последователь марксизма М. Н. Покров-
ский, один из ближайших союзников А. А. Бог-
данова, оказался неотъемлемым участником 
событий того времени. Позже он занял две-
надцать высокопоставленных должностей, 
включая заместителя наркома просвещения 
и руководителя коммунистической академии. 
А. В. Перцев задается вопросом: «Могла ли воз-
никнуть при наркоме просвещения А. В. Луна-
чарском и при его заместителе наркома про-
свещения М. Н. Покровском какая-либо иная 
система образования в стране, кроме позити-
вистской? <…> Зато для каждого из нас уже 
самоочевидно, что вся последовательность 
образования и воспитания (для позитивиста 
это одно и то же!) просто не может не быть 
сен-симоновской» [Там же, 203]. По резуль-
татам исторического анализа можно предпо-
ложить, что появление песочниц в советских 
дворах было направлено на стимулирование 
развития детей, находящихся на определенном 
этапе психологического развития, сходного 
с этапом развития древних египтян.

Однако здесь следует отметить не истори-
ческую точность гипотезы, а свободу, связан-
ную с философским мышлением. Александр 
Владимирович не претендует на абсолютное 
знание в «песочном» вопросе, а лишь предла-
гает определенное направление размышлений, 
иронично призывая рассмотреть повседневные 
явления с историко-философской перспективы. 
Это своеобразная интеллектуальная игра, осно-
ванная на допустимых аналогиях. Остроумие 
и серьезность в подходе к рассматриваемой 
проблеме были характерными чертами профес-
сора Перцева. Он полагал, что философия, как 
предмет, должна привлекать внимание к разно-
образным подходам и, главное, не быть скучной. 
«От тоскливой, стандартизированной фило-
софии воротит всех без исключения — кроме 
интеллектуальных мазохистов, с наслаждением 
изучающих ее, и интеллектуальных садистов, ее 
преподающих» [Перцев 2021а, 5–6]. 

Ирония для философа — это всегда вопрос 
отношения, связанный с определенной пози-
цией в профессиональном сообществе. Одна 
из ключевых позиций заключается в важности 
глубокого анализа личной истории философа, 
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а также в изучении значимых событий, связан-
ных с его жизнью и деятельностью. В насто-
ящее время многие современные философы 
стремятся абстрагировать идеи различных 
мыслителей, превращая их в концепты, чтобы 
отделить их от контекста времени и обстоя-
тельств создания. Концепт умертвляет фило-
софские идеи, превращая их в рациональные 
конструкции, лишая их оригинальной живости. 
Для воскрешения этого смыслового содержания 
необходим подход, основанный на реконструк-
ции исторических фактов, связанных с жизнью 
философа. Например, М. Блок выразил пози-
цию, утверждая, что для глубокого понимания 
истории необходимо раскрыть смысл явлений, 
понять мотивы людей, совершивших опреде-
ленные действия в контексте, который они 
интерпретировали по-своему [Блок, 39].

 Ироническая позиция, связанная с интел-
лектуальной игрой, придает философии 
не только привлекательность, но и стимулирует 
живой интерес к ней. Песочницы становятся 
своеобразным философским образом, через 
который проходит линия, связанная с пози-
тивизмом, эмпириокритицизмом, материа-
лизмом и т. д. Такая позиция тесно связана 
с биографическими особенностями авторов 
и учитывает контекст и обстоятельства, в кото-
рых происходило создание их произведений, 
определяя важность как самого труда, так 
и идеи, выраженной в нем.

Самоирония

Перед тем как проявлять иронию по отно-
шению к другим, необходимо в первую очередь 
приобрести собственный опыт иронического 
отношения к самому себе. Ирония является 
высшей степенью свободы среди всех форм 
самовыражения, поскольку через нее человек 
способен возвыситься над самим собой. Одно-
временно ирония — неотъемлемая законная 
часть выражаемых мыслей, поскольку она явля-
ется необходимым элементом существования 
для философа. А. В. Перцев успешно интегри-
ровал самоиронию не только в свое творчество, 
но также и в свой метод преподавания, делая 
ее неотъемлемой составляющей творческого 
процесса. 

В рамках исследования стоит отметить 
автобиографическую историю, представленную 

в работе «Трансцендентуй», которая была выпу-
щена в форме пиратского издания в городе 
В. Салда. Название работы иронично намекает 
на уральскую поговорку, ассоциирующуюся 
с получением «определенной действитель-
ности». Александр Владимирович оказался 
на философском факультете в результате иро-
ничного поворота судьбы. Этот неожиданный 
поворот событий представляется особенно 
захватывающим. 

Изначально его стремления были направ-
лены на поступление на психологический 
факультет, исходя из любопытства к курицам. 
Его вдохновение при поступлении в Ленин-
градский университет на психологический 
факультет было вызвано прочтением книги 
Платонова «Занимательная психология», 
особенно главы, посвященной удивительным 
экспериментам с курицами. Он пишет: «Такой 
триумф человеческого познания над курами 
просто заворожил меня. Я в одночасье решил 
стать психологом» [Перцев 2003, 29]. Однако 
эпохальное событие не состоялось, и, как 
отмечает автор, ему были даны на этот счет 
определенные знаки. Он вспоминает: «В пер-
вый же день мне был знак, что путь, избран-
ный мной, высшими силами не одобряется. 
Проходя по набережной неподалеку от стрелки 
Васильевского острова, я был настигнут поры-
вом сурового ветра. Держа календарь, я в оце-
пенении наблюдал, как перелистываются его 
страницы, как белой птицей взлетает в воздух 
мой первый документ с фотографией, как он 
парит, парит — и опускается в неспешные 
воды Невы» [Там же, 31]. В результате этого 
инцидента ему пришлось нырять в Неву, 
но безуспешно, документу был нанесен необра-
тимый ущерб. Ленинград как город у многих 
советских, а затем и российских людей часто 
ассоциируется с «иронией судьбы», а также, 
в частности, и «с легким паром», который 
отказал абитуриенту Перцеву в знаниях 
по психо логии, хотя сама по себе наука пси-
хология в Советском Союзе — это отдельная 
тема для научной статьи, связанной с пробле-
мой иронии. Как он сам скажет, счастливый 
случай был на стороне УрГУ. «Я заполнил все, 
что мне было велено, уже собрался уходить — 
и тут меня окликнули. Оказалось, я не указал 
специализацию — “философия” или “научный 
коммунизм”. После единого школьного курса 
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обществознания различить эти области зна-
ний я не умел, но подумал, что после изучения 
научного коммунизма буду соответственно 
именоваться научным коммунистом. В этом 
мне почудилась некоторая заносчивость и про-
тивопоставление себя всем остальным — как 
ненаучным. Так была выбрана философия» 
[Перцев 2003, 35–36].

В ходе дальнейшего преподавания и взаи-
модействия с аудиторией, включая студентов 
и оппонентов, профессор Перцев периодиче-
ски использовал еще один оттенок иронии, 
сходный с сократическим. Сократическая 
ирония, проявляющаяся через метод маевтики, 
в основном применялась Александром Влади-
мировичем во время экзаменов. Используемая 
им ирония в форме маевтики не только была 
охарактеризована эстетической изящностью, 
но и отличалась нестандартностью и тонкостью 
логической конструкции. Ф. Шлегель в своих 
критических фрагментах дал определение 
иронии, связанное с именем Сократа, которое 
в полной мере можно отнести и к А. В. Перцеву. 
Он писал: «Сократовская ирония — единствен-
ное вполне непроизвольное и вместе с тем 
вполне обдуманное притворство (Verstel1ung). 
Одинаково невозможно как измыслить ее 
искусственно, так и изменить ей. У кого ее 
нет, для того и после самого откровенного 
признания она останется загадкой. Она никого 
не должна вводить в заблуждение, кроме тех, 
кто считает ее иллюзией и либо радуется этому 
великолепному лукавству, подсмеивающемуся 
над всем миром, либо злится, подозревая, что 
и его имеют при этом в виду. В ней все должно 
быть шуткой и все всерьез, все чистосердечно 
откровенным и все глубоко сокрытым. Она 
возникает, когда соединяются понимание 
искусства жизни и научный дух, совпадают 
законченная философия природы и закончен-
ная философия искусства» [Шлегель, т. 1, 286]. 
Александр Владимирович не боялся смеяться 
над своими собственными недостатками. Это 
помогало ему устанавливать доверительные 
отношения с собеседниками и снижать напря-
жение в диалоге. Используя самоиронию, он 
демонстрировал, что готов принимать критику 

и пересматривать свои взгляды. Это создавало 
пространство для конструктивного диалога 
и обмена мнениями.

Заключение

В статье были рассмотрены три методо-
логических подхода, применяемых в работе 
и повседневной практике А. В. Перцева, свя-
занных с феноменом иронии: анализ текста, 
концептуальный подход и самоирония. Тексто-
вый уровень, представляющий собой основу 
творчества профессора Перцева, опирается 
на разнообразные приемы, включая использо-
вание композиционных элементов, нарушение 
коммуникативных ожиданий и декомпози-
цию устойчивых сочетаний. Концептуальный 
подход прежде всего связан с созданием эмо-
циональной окраски, выражением критики 
и осуждения, формированием комического 
эффекта. Самоирония основана на преувели-
чении собственных недостатков, на акценте 
на комических моментах, создании дистанции 
между реальным и изображаемым. 

Многие коллеги и знакомые ассоцииро-
вали профессора Перцева с образом льва, 
связывая его темперамент со знаком зоди-
ака. На мой взгляд, он соответствовал образу 
«ницшеанского ребенка», который свободен 
от всех условностей и играет в философской 
песочнице, создавая из сыпучего материала 
уникальные и непохожие ни на что дворцы 
и замки. Многие остались в памяти, несмотря 
на то, что некоторые были смыты дождем. Его 
тексты обладают динамикой, не ограничиваясь 
статичностью типичных трактатов. Они скорее 
напоминают перформанс в искусстве, прояв-
ляясь через активное воздействие на читателя. 
Используя эстетический язык в историко-фило-
софском контексте, эти тексты представляют 
собой утонченный философско-художествен-
ный подход к передаче смыслов в легкой форме. 
В результате достигалось глубокое проникнове-
ние в суть человеческой природы, предметов 
и явлений путем иронического философского 
анализа, которым искусно владел профессор 
Перцев.
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