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Аннотация. В статье рассматривается история создания школьных учебников по истории Луган-
ского и Донецкого края в 1991–2014 гг. в контексте развития украинской исторической политики в сфере 
образования. Рассматриваются процесс формирования этнонационального метанарратива и его влияние 
на содержание региональных пособий. Показано ограниченное место региональной истории в украинских 
учебниках и факультативных курсах. Дан общий обзор издания школьных учебных пособий по истории 
Луганского и Донецкого края. Определены два периода наиболее активной разработки программ и посо-
бий по краеведению. Выявляются некоторые особенности представления прошлого региона, соотношение 
общенационального и локального компонентов. Делается вывод о несистемности подходов к изданию 
краеведческих пособий и преобладании общенационального метанарратива над региональным при 
сохранении ограниченного пространства для региональной специфики.
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Abstract. The article examines the history of the development of school textbooks on the history of the Luhansk 
and Donetsk regions in 1991–2014 within the broader context of Ukrainian historical policy in the field of education. 
It analyzes the formation of the ethnonational metanarrative and its influence on the content of regional teaching 
materials. The study demonstrates the limited place of regional history in Ukrainian national textbooks and elective 
courses. It provides a general overview of the publication of school textbooks on the history of the Luhansk and 
Donetsk regions and identifies two periods of particularly intensive development of curricula and local history 
materials. The article also outlines specific features in the representation of the region’s past and the relationship 
between national and local components. It concludes that approaches to publishing local history textbooks were 
inconsistent and that the national metanarrative predominated over the regional one, while still allowing limited 
space for regional specificity.
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Политический кризис на Украине 2013–
2014 гг. и последовавший за ним вооруженный 
конфликт в Донбассе представляет для memory 
studies особый интерес, так как кризисы, кон-
фликты, ситуации нестабильности обычно 
усиливают необходимость апелляции к памяти 
и истории конкретного сообщества, иден-
тичность которого поставлена под сомнение; 
память стабилизирует и оправдывает [Megill, 
42–44].

Именно историческая память с самого 
1991 г. являлась одним из идеологических 
камней преткновения между жителями услов-
ного Запада и Юго-Востока Украины. Пере
оценка советского периода, изменение оптики 
относительно Великой Отечественной войны 
в пользу западных нарративов, ревизионизм 

в отношении ОУН–УПА1, героизация фигур 
Р. Шухевича, С. Бандеры — все это становилось 
поводами и компонентами разгорающейся 
«войны памяти» [Политика памяти в современ-
ной России…, 507–509; The War…, 208–210]. 

Одно из решающих «сражений» за память 
в таких условиях разворачивается в простран-
стве школьного исторического образования. 
Как писал Марк Ферро, «образ других народов, 
так же как и живущий в нашей душе образ 
самих себя, зависит от того, как в детстве нас 
учили истории» [Ферро, 7]. В этом смысле осо-
бенно значимую роль приобретает учебник 
истории, являющийся, по словам Дж. Верч, 

1	 Признаны экстремистскими, запрещены на территории 
РФ.
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«официальным текстом», вокруг и посредством 
которого организовано коллективное припоми-
нание [Wertsch, 28–29]. Школьные учебники 
истории как инструмент политики памяти, 
по мнению А. Ю. Рожкова и Т. А. Рунаева, 
имеют две основные функции: формирование 
идентичности и воспроизводство социаль-
ного порядка [Рожков, Рунаев, 105–106]; они 
«задают молодому поколению очерченные 
границы социальной идентичности, багаж 
коллективного опыта и групповые прототипы, 
представленные героями прошлого, на которых 
следует равняться. В результате полученные 
представления об общих местах, событиях 
и акторах прошлого позволяют молодым людям 
чувствовать сопричастность к одному народу — 
приобщаться к национальной идентичности» 
[Там же, 106].

Действительно, в Луганской и Донецкой 
Народных Республиках уже летом 2014 г. стали 
говорить о необходимости создания собствен-
ных учебников истории и украинского языка, 
очищенных от националистической пропа-
ганды [Власти ДНР…].  Депутат Народного 
совета ДНР и активный участник «Русской 
весны» (а в дальнейшем один из авторов учеб-
ного пособия по истории Донбасса для вузов 
[История (история Донбасса…]) Мирослав 
Руденко в своей статье 2016 г. «Задачи истори-
ческой науки в ДНР, ЛНР и Новороссии» ука-
зывал, что республике «нужно сформировать 
государственный заказ на глубокое изучение 
истории Донецкого края». Он также подчерки-
вал необходимость разработки «курсов объек-
тивной, очищенной от влияния идеологических 
установок украинского национализма и более 
ранних советских идеологем, рассматриваю-
щих Донбасс исключительно как восточную 
часть УССР, истории Донецкого и Луганского 
регионов и Новороссии (бывшего Юго-Востока 
Украины), как уникальных, но вместе с тем 
органичных частей Русского мира» [Руденко].

Уже со второго семестра 2014/15 учебного 
года в школах ЛНР и ДНР курс истории Украины 
был заменен на курс истории Отечества, в кото-
ром за основу была взята именно региональная 
история [В школах ЛНР…]. В 2018–2022 гг. 
в республиках активно разрабатывались 
и издавались собственные учебники для этого 
курса. При этом почти в каждом интервью, 
презентации и новостной сводке из уст авторов 

учебников, представителей системы образо-
вания и политиков республик звучал тезис 
о том, что история Луганского и Донецкого 
края в украинский период не преподавалась 
должным образом, хотя запрос на это был, 
а в курсе истории Украины, полном пропа-
ганды и искажений, Донбасс оставался белым 
пятном [В донецкие вузы…; Новый учебник…; 
По каким учебникам…; Школьники ЛНР…]. 
Это хорошо отражает возникшую перед респу-
бликами необходимость заполнения истори-
ко-нарративного вакуума и конструирования 
новой, региональной идентичности; основой 
для этой идентичности должна была стать 
переобретенная память о несправедливо забы-
той в украинский период истории Луганского 
и Донецкого края. 

Надо сказать, что в целом проблема форми-
рования общегражданской украинской иден-
тичности, ее неоднородность, существенная 
разница между характером самообозначения 
и исторической памятью населения разных 
регионов страны, а также своего рода проти-
воречие между идентичностью центральной 
и региональной — факт достаточно хорошо 
известный [Косов, Ярмак, Гарас; Миллер 2007; 
Миллер 2022; Реутов; The War…, 208–210]. 

Согласно данным Института социологии 
НАН Украины в период 1992–2013 гг. наиболь-
ший уровень общегражданской идентичности 
в украинском обществе был зафиксирован 
в 2005 г. Тогда на вопрос «Кем вы считаете 
себя прежде всего?» ответ «гражданином 
Украины» дали 54,6 % опрошенных, в то время 
как совокупная доля респондентов с главен-
ствующей местной и региональной идентич-
ностью (ответы «жителем села, района или 
города» и «жителем региона») составила 31 %. 
Для сравнения: в 2013 г. доля респондентов 
с общегражданской идентичностью снизилась 
до 50,6 %, с региональной и местной идентич-
ностью — увеличилась до 36,4 % [Українське 
суспільство…, 490]. 

В результате исследования Украинского 
центра экономических и политических иссле-
дований им. Разумкова было установлено, что 
к середине 2000-х гг. в стране превалировала 
локальная идентичность. Так, в 2006 г. доля 
респондентов, идентифицирующих себя как 
жителей города или села, составила 44,4 %, 
тогда как общегражданскую идентичность 
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демонстрировали лишь 31,3 %, а еще 14,8 % 
респондентов определяли себя жителями 
региона. При этом в рамках исследования 
была выявлена тенденция, согласно кото-
рой наибольший уровень общегражданской 
идентичности показал запад страны (40,4 %), 
а региональной — восток (19,4 %) [Спільна 
ідентичність…, 3; Формування спільної…]. 

Однако, как отмечает Я. Верменич, неод-
нородность идентичности населения регионов 
Украины вовсе не сводится к простому разде-
лению по линии «запад–восток» [Верменич, 
32]. Регионализация украинской идентичности 
также проявляется в политических и конфесси-
ональных предпочтениях, взглядах на вопросы 
языка, федерализации и автономии и представ-
ляет собой сложное комплексное явление [Реу-
тов, 172]. Как замечал в статье 2013 г. А. Зоткин, 
автономистские интересы части украинского 
общества прежде всего являются проявлением 
«реакции самозащиты в условиях неудовлетво-
ренности от нерешенности вопросов своей куль-
турно-цивилизационной самоидентификации» 
[Українське суспільство…, 89].

Дело это также осложняется тем, что 
за основу модели общегражданской украин-
ской идентичности был в большей степени 
взят исторический нарратив запада и центра 
Украины, нежели юго-востока. В этом смысле 
противоречие между двумя условными регио-
нальными полюсами «Львов» и «Донецк» пре-
вращалось в противоречие между центральной, 
общеукраинской идентичностью и региональ-
ной идентичностью жителей юга и востока 
страны [Косов, Ярмак, Гарас].

Это, конечно, отразилось и на транслируе-
мом в образовании историческом нарративе. 
Так, школьники всех регионов страны, в том 
числе Донецкой и Луганской областей, в рамках 
общеукраинского курса истории обязательно 
изучали Украинскую и Западно-Украинскую 
Народные Республики, тогда как, например, 
более значимая для Донбасса Донецко-Криво-
рожская советская республика, как правило, 
не изучалась вовсе.

Интересно и то, как в пространстве школь-
ного образования украинское государство 
отвечало на запрос локальной и региональной 
идентичности населения Луганской и Донецкой 
областей до момента, когда «война памяти» 
переросла в войну вооруженную. В качестве 

элементарного маркера этого процесса возь-
мем историю издания школьных учебников 
по истории Луганского и Донецкого края 
в 1991–2014 гг.

Важно отметить, что создание «централь-
ных» украинских школьных учебников исто-
рии, как и в целом развитие образовательной 
системы Украины и оформление официаль-
ного национального гранд-нарратива, отнюдь 
не представляли собой линейный процесс. 
За период 1991–2014 гг. проводилось несколько 
разнонаправленных образовательных реформ, 
менялись образовательные концепции, смени-
лось несколько поколений учебников истории. 
Каждое подобное изменение сопровождалось 
широким обсуждением в научных и педаго-
гических кругах, проводились конференции, 
круглые столы, где изданные учебники подвер-
гались критике [Державні стандарти освіти…; 
Томаченко 2012; Томаченко 2015]. 

Так, учебники первого поколения (1991–
1995) закладывали основы нового, постсо-
ветского этнонационального метанарратива, 
построенного на идеях государственности, 
самобытности и европейской ориентации 
Украины. М. Гаухман выделяет три главных 
источника его формирования: этнонацио-
нальные сюжеты истории советской Украины, 
наследие украинской эмиграционной историо
графии, заполнение белых пятен украинской 
истории, то есть включение ранее замалчива-
емых тем (УНР, голодомор, репрессии, УПА2) 
[Гаухман, 29]. При этом учебники сохраняли 
внешнюю структуру советских изданий (хро-
нологическую логику и монологический стиль 
подачи материала), за что сразу подверглись 
внутренней критике [Гаухман, 30–32; Гирич; 
Томаченко 2012, 135–136].

Фактически главным историческим акто-
ром на страницах учебников истории Украины 
оказался эфемерный, наскоро сконструирован-
ный украинский этнос. Основой для него послу-
жили только лишь территориальные рамки 
бывшей УССР, а ныне независимой Украины; 
все народы, когда-либо проживавшие в этих 
границах, приписывались к единой, «вневре-
менной» украинской нации. В сущности, это 
оставался все тот же советский формационный 

2	 Признана экстремистской, запрещена на территории 
РФ.
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подход, где угнетенный класс с этническим 
оттенком заменила атемпоральная и искус-
ственно централизованная нация, боровшаяся 
теперь не с классом-угнетателем за победу 
социализма, а с вечными имперскими сосе-
дями за свою национальную независимость 
[Гаухман; Гирич].

Такой нарратив не просто не смог преодо-
леть советскую историческую парадигму, хотя 
и заявлял об оном; нарочито механистическое 
сведение воедино истории всей территории 
Украины под общим знаменателем украин-
ского национального движения, напротив, 
подчеркнуло неоднородность населения страны 
и противоречия между условными Западом 
и Юго-Востоком.

В дальнейшем, несмотря на рост вариатив-
ности учебников, совершенствование методи-
ческого аппарата и декларируемый переход 
к плюралистическому изложению, базовая 
структура этнонационального метанарратива 
сохранялись. Украинская история в школьных 
учебниках по-прежнему представлялась как 
история длительной борьбы за независимость, 
в рамках которой прошлое страны интерпрети-
ровалось через призму колониального опыта 
и противостояния «имперским» соседям [Гаух-
ман; Мороз; Томаченко 2012; Томаченко 2015].

Учебники следующих поколений подверг
лись критике за «мифологизацию происхожде-
ния украинского народа», «пессимистическое 
представление об Украине как о пространстве 
с непрерывным — с XIII по XX в. — “колони-
альным статусом”», прививавшим «комплекс 
неполноценности» [Пропозиції до концепції…, 
18]. В ходе мониторинга школьных учебников 
2007 г. были выделены ключевые проблемные 
зоны: этноцентризм, монологичность пове-
ствования, политизация образа прошлого, 
недостаток мультиперспективности, идеоло-
гизированные трактовки событий ХХ века, 
а также чрезмерный акцент на политической 
истории [Томаченко 2012, 136–137].

Таким образом, процесс создания укра-
инских школьных учебников истории в 1991–
2014 гг. следует рассматривать прежде всего 
как последовательное оформление и институ-
ционализацию этнонационального метанарра-
тива, в рамках которого учебник выступал клю-
чевым инструментом политики памяти и фор-
мирования общенациональной идентичности.

Краеведение как компонент школьного 
образования играло на этом фоне явно второ-
степенную роль, однако тоже присутствовало 
в преподавании. Так, в 1992/93 учебном году 
был введен курс «Родной край» для 5-х клас-
сов, являвшийся пропедевтическим для курса 
географии. Затем в 1996 г. вместе с новой про-
граммой по истории Украины была принята 
экспериментальная программа курса «История 
Украины и родного края» для 5-х классов [Анпи-
логова 2022б, 250]. 

В 2000-е гг. поддержка украинским госу-
дарством краеведения возросла [Історичне 
краєзнавство …, 115; Тронько]. В. Кремень 
пишет о 2000–2010 гг. как об украинском «кра-
еведческом ренессансе» [Кремень, 12]. В 2001 г. 
был опубликован указ президента Украины 
«О мерах по поддержке краеведческого дви-
жения на Украине» [Про заходи щодо…], 
в рамках исполнения которого в 2002 г. была 
разработана «Программа развития краеведения 
на период до 2010 г.» [Про затвердження Про-
грами…]. Она включала разработку программ 
учебных курсов по краеведению на всех уров-
нях образования, поддержку краеведческой 
внеурочной школьной деятельности, обще-
ственных организаций, музеев, кружков и пр. 

На проблему соотношения национального 
и регионального в рамках содержания основ-
ного школьного исторического образования 
неоднократно указывали в ходе публичных 
дискуссий ведущие украинские ученые. Так, 
во время заседания круглого стола по пробле-
мам формирования содержания школьного 
исторического образования, проходившего 
в Институте педагогики АПН Украины в ноябре 
2002 г., Е. И. Пометун отметила, что изучение 
истории края в общей программе представлено 
всего лишь небольшими, как она выразилась, 
«кармашками» под заглавием «Наш край» 
в конце каждого тематического блока [Вла-
сов, Мороз, 2]. Такой подход, по ее словам, «не 
является местной историей, это краеведение, 
которое учителя рассматривают преимуще-
ственно как возможность проиллюстрировать 
общие тенденции на местном историческом 
материале» [Там же]. Она же предложила ори-
ентироваться на опыт некоторых европейских 
государств, где национальную и всеобщую 
историю в школах начинают изучать как раз 
с истории локальной.
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В свою очередь, Ю. А. Мыцык, не поддер-
живая идею регионализации истории, выска-
зался за преподавание истории родного края 
как дополнения к основному курсу истории 
Украины — по региональным программам 
и учебным пособиям с краеведческой информа-
цией [Власов, Мороз, 3]. Такие дополнительные 
курсы, как мы уже отмечали, начали внедряться 
в учебный процесс еще с 1990-х гг. в разных 
регионах Украины и в 2000-е стали достаточно 
стабильным структурным компонентом вари-
ативной части учебных планов многих обще-
образовательных учреждений по всей стране.

Таким образом, краеведческий компо-
нент украинского школьного исторического 
образования в 2000–2010-е гг. преподавался 
либо в течение нескольких уроков в учебном 
году в составе курса истории Украины, либо 
в качестве отдельного факультативного курса 
«История родного края» (название могло 
варьироваться от региона к региону). К этому 
же периоду в отдельных областях Украины 
издавались собственные учебные пособия для 
соответствующих курсов краеведения. Однако 
в гораздо большей степени краеведческая 
деятельность все же была сконцентрирована 
во внеклассных мероприятиях [Мисан].

Луганская и Донецкая области испытывали 
нехватку специальной учебно-методической 
литературы для реализации краеведческого 
компонента школьного исторического обра-
зования. Луганский историк, а также одна 
из авторов школьных учебников по истории 
Отечества, изданных в ЛНР,  Т. Ю. Анпилогова 
называет следующие причины этого: слабая 
изученность ряда проблем в истории региона, 
сосредоточение исследователей-краеведов 
советского периода исключительно на несколь-
ких проблемах, продиктованных идеологиче-
ской конъюнктурой; недостаток средств для 
издания краеведческой литературы краеведа-
ми-аматорами; отсутствие активной позиции 
региональных властей относительно развития 
исторического краеведения в регионе [Анпи-
логова 2022а, 438].

Долгое время фактически единственным 
учебным пособием по истории Луганского 
края, адресованным в том числе учащимся 
и учителям общеобразовательных школ, вплоть 
до 2010-х гг. было пособие «История родного 
края» в двух частях, изданных в 1995 и 1997 гг. 

соответственно. Первая часть за авторством 
А. Ф. Горелика, Т. В. Вихровой, К. И. Кра-
сильникова охватывала историю Луганщины 
с древности до начала XIX в. [Горелик, Вихрова, 
Красильников]; во второй части, написанной 
А. Ф. Гореликом, Г. М. Намдаровым, В. Я. Баш-
киной, излагалась история края в XIX — начале 
XX в. [Горелик, Намдаров, Башкина]. Предпо-
лагалась и третья часть издания, посвященная 
событиям XX в., однако работа над ней так и не 
была завершена [Анпилогова 2022а, 439].

В 2006 г. Луганский областной совет утвер-
дил на четыре года областную программу 
«Патриот Луганщины», направленную на созда-
ние системы патриотического воспитания 
в Луганской области. Среди основных меро-
приятий программы, наряду с организацией 
конференций, разработкой методических реко-
мендаций по организации патриотического 
воспитания, деятельности школьных музеев, 
проведения уроков Памяти и пр., также зна-
чилось: «1.4 Проведение конкурса программ 
и пособий по патриотическому воспитанию 
на базе культурного и исторического наследия 
Луганщины для вариативной части учебных 
планов общеобразовательных учебных заве-
дений… 1.5. Издание учебно-методического 
пособия для учащихся общеобразовательных 
учебных заведений “История Луганщины”» 
[Об утверждении областной…]. 

Затем аналогичная программа была вновь 
утверждена Луганским областным советом уже 
в 2011 г., где среди основных мероприятий было 
указано, что «совершенствование и развитие 
системы патриотического воспитания молодежи 
осуществляется через… разработку и издание 
учебных пособий для факультативов (спецкур-
сов) «Краеведение», «Мой родной край — Луган-
щина» для учащихся общеобразовательных 
школ» [Про затвердження Регіональної].

В результате реализации этих программ 
в общеобразовательных школах Луганской 
области был введен факультативный курс «Мой 
родной край — Луганщина».  В 2008 г. вышло 
издание под заглавием «Мой родной край — 
Луганщина: конспекты тем для учителей 
и учащихся» [Мой родной край… 2008]. Затем 
в 2012–2013 гг. были изданы одноименные 
учебные пособия для 6-х и 7-х классов [Мой 
родной край… 2012; Мой родной край… 2013а] 
и учебно-методическое пособие для учителей 
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[Мой родной край… 2013б]. В 2014 г., видимо, 
планировалось к изданию учебное пособие 
и для 8-х классов, о чем свидетельствует его 
упоминание в Перечне учебных программ 
и пособий, рекомендованных МОН Украины 
на 2014/15 учебный год [Перелiк навчальних…].

В Донецкой области ситуация обстояла схо-
жим образом. Долгое время одним из немногих 
учебных пособий по истории Донетчины, издан-
ных при Украине и адресованных учащимся 
школ, оставалась «История родного края» 
в двух частях, изданная в 1998 г. Первая часть, 
написанная А. В. Колесником, В. А. Пирко, 
С. М. Нестерцовой и Е. В. Щербининой, была 
предназначена для 6–9 классов и охватывала 
период от древности до начала XX века [Исто-
рия родного края 1998а]. Вторая часть пособия 
за авторством Р. Д. Ляха, В. Н. Никольского, 
В. Д. Нестерцова, Л. Б. Лихачевой и Н. Е. Беспа-
лова, адресованная ученикам 10–11 классов, 
была посвящена истории Донецкого края в XX в. 
[История родного края 1998б].

Одним из вариантов факультатива «Исто-
рия родного края» в Донецкой области был курс 
«Донетчиноведение» (укр. «Донеччинознав
ство»), программа которого была утверждена 
заседанием Донецкого института последиплом-
ного педагогического образования в 2009 г. 
[Донеччинознавство]. Также в протоколе Киев-
ского областного института последипломного 
образования № 1 от 14 марта 2014 г. среди 
списка рукописей, одобренных к использова-
нию в общеобразовательных заведениях МОН 
Украины, значатся обновленная программа 
курса «Донетчиноведение», а также комплекс 
методических пособий к нему [Список руко-
писiв…]. Судя по всему, учебники для данного 
курса действительно разрабатывались, однако 
в рамках реализации регионального компо-
нента украинского школьного исторического 
образования так и не были изданы и апроби-
рованы в школах. 

Еще одна учебная программа факульта-
тивного курса «История родного края» для 
Донецкой области за авторством Л. А. Никит-
ской, В. В. Пестрецова и Н. И. Ольхиной была 
утверждена в 2012 г. [Історія рідного краю… 
2012б]. Программа охватывала историю Донет-
чины с древнейших времен до начала XXI в. 
Для преподавания этой программы в том же 
2012 г. вышел учебник на украинском языке, 

предназначенный для 9-х классов общеобразо-
вательных школ, посвященный истории Донец-
кого края с конца ХVІІІ по конец XIX в. [Історія 
рідного краю… 2012а]. Коллектив авторов, 
состоявший из С. М. Нестерцовой, О. В. Щер-
бининой, Н. И. Ольхиной и И. М. Рыбака, как 
заявлялось на презентации книги, трудился 
над пособием с 2010 г. и в дальнейшем плани-
ровал разработку учебника уже для 8-х классов. 
Однако этот план так и остался нереализован-
ным [«История родного края»…].

Таким образом, на наш взгляд, на истори-
ческом отрезке 1991–2014 гг. было бы справед-
ливо выделить два периода, в которые деятель-
ность по созданию программ курсов по истори-
ческому краеведению Луганской и Донецкой 
областей и учебников к ним велась наиболее 
активно: 1) вторая половина 1990-х гг.; 2) вто-
рая половина 2000-х — начало 2010-х гг.

Учебные пособия первого периода были 
изданы тиражами порядка 10 тыс. экземпляров 
каждое, пополнив библиотеки школ областей; 
они представляли собой первые доступные 
широкому кругу читателей достаточно полные 
путеводители по истории края. Однако факти-
чески их использование не носило системного 
характера и оставалось уделом личной иници-
ативы учителей. 

Характерной чертой второго периода, как 
нам кажется, является бóльшая вовлеченность 
местной власти (и это хорошо рифмуется 
с общей тенденцией поддержки краеведческого 
движения на Украине) и, как следствие, бóль-
шая системность и последовательность в разра-
ботке и издании учебных программ и пособий 
по истории Луганского и Донецкого края. Сами 
пособия 2000–2010-х гг. качественно отлича-
ются от своих предшественников в аспекте 
полиграфии.

Как видно, школьных учебных пособий 
по истории края в Луганской и Донецкой обла-
стях за 1991–2014 гг. действительно вышло 
не так много. В Житомире за период 2006–
2011 гг. был разработан и издан полный ком-
плект учебных пособий и учебных программ 
по истории родного края для 7–11 классов 
[Сірик]. В школах Полтавской области в 2004 г. 
был введен курс «История Полтавщины» для 
6–11 классов и был разработан учебно-мето-
дический комплекс, включавший комплект 
учебников для учеников 6–11 классов и серию 
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пособий для учителей [Білоусько; Білоусько, 
Мирошниченко; Білоусько, Мокляк; Білоусько, 
Супруненко, Мироненко]. Полным комплектом 
учебно-методической литературы, рабочими 
тетрадями и хрестоматиями сопровождалась 
авторская программа ровенского педагога 
В. А. Мисана «История родного края» 2008 г. 
для 3–12 классов [Програма курсу…, 41; Бугрій, 
244; Навчально-методичне…].

Но едва ли сложившаяся ситуация с учеб-
но-методической литературой в Луганской 
и Донецкой областях является результатом 
сознательного саботажа центральной власти, 
целенаправленной попытки замолчать исто-
рию именно Донбасса. Гораздо большую роль, 
на наш взгляд, сыграл тот факт, что разработка 
и издание краеведческой литературы, явля-
лись прежде всего плодом инициативы мест-
ных педагогов и исследователей-краеведов, 
а потому развитие краеведения в каждом реги-
оне в значительной мере зависело от наличия 
таких энтузиастов. Этим обусловлены неравно-
мерность развития краеведческого движения, 
а также разработка и внедрение краеведческого 
компонента в школьные учебные программы 
в разных областях Украины. Например, бурная 
краеведческая деятельность в Житомирщине 
тесно связана с именем М. Ю. Кострицы, выда-
ющегося житомирского географа-краеведа, 
одного из основателей местной краеведческой 
школы второй половины XX в. [Науковий збір-
ник…, 10–43], но такой активностью отличался 
далеко не каждый регион Украины.

Судя по всему, украинское государство 
видело существующую проблему неодно-
родности и регионализации идентичности 
и пыталось повлиять на нее через поддержку 
краеведения в 2000–2010-е гг. и, по-видимому, 
через попытку примирить этнонациональный 
и региональный исторический нарратив. Это 
несколько улучшило ситуацию со школьной 
краеведческой учебной литературой в Луган-
ской и Донецкой областях, однако начатый 
процесс был прерван начавшимся кризисом 
2013–2014 гг. и вооруженным конфликтом.

Содержательно обобщить перечисленные 
учебники по истории Луганского и Донецкого 
края даже в рамках одного из выделенных нами 
периодов представляется затруднительным, 
они достаточно разнородны как по стилю 
повествования, оформлению, структуре 

и дидактическому наполнению, так и по под-
бору материала, оценкам ключевых событий 
и смысловых акцентов. Причина этого, как нам 
видится, также состоит прежде всего в том, что 
создание и содержание таких учебных про-
грамм и пособий в значительной мере зависели 
от личности их авторов и степени развития 
краеведения в регионе. Мы все же постараемся 
отметить некоторые общие черты и наиболее 
яркие особенности, но сразу отметим, что 
дальнейшие замечания едва ли можно считать 
полноценным анализом.

Большинство учебников представляют 
собой в основном нейтральный экскурс в исто-
рию, географию и культуру родного края. 
В качестве территориальной рамки, определя-
ющей географию повествования, выступают 
актуальные административные границы 
области в составе Украины. «Сквозной» исто-
рический нарратив во всех пособиях базово 
исходит из установки о том, что край является 
частью украинского государства и строится 
в целом по следующей линии: каменный век 
на территории края; бронзовый век (ямная, 
катакомбная и срубная культуры); кочевники 
раннего железного века (киммерийцы, скифы, 
сарматы); Великое переселение народов; 
Хазарский каганат; поздние кочевники (пече-
неги, торки, половцы); период «Дикого поля»; 
освоение земель края запорожским и донским 
казачеством; промышленное освоение земель 
края в XVIII в.; край в составе Российской импе-
рии в XIX — начале XX в.; край в составе УССР; 
край в составе независимой Украины. 

Важно при этом отметить, что почти 
все начатые серии пособий не были изданы 
до конца, а потому, как правило, их повество-
вание обрывалось и не касалось новейшей 
истории, наиболее полной событиями, опреде-
ляющими украинский национальный истори-
ческий нарратив. Исключение составляет лишь 
донецкий учебник «История родного края» 
1998 г., изданный полностью и охватывающий 
события от древнейших времен до конца XX в. 
[История родного края 1998б]. 

До определенного момента выстраиваемый 
нарратив учебников представлял собой исклю-
чительно историю территории края в ее адми-
нистративных границах. Луганщина и Донет-
чина — это своего рода «культурный коридор», 
где веками сменяли друг друга археологические 
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культуры, кочевые и изредка — оседлые 
народы. В этой части повествования в целом 
отсутствуют политизированные оценочные 
суждения. Апелляция к Украине в таком кон-
тексте представляет собой нейтральное фор-
мальное обращение к текущим политическим 
границам, чтобы подчеркнуть место и истори-
ко-культурную значимость региона в нынеш-
нем составе государства.

Однако начиная с XV–XVI вв., когда пове-
ствование доходит до заселения территории 
края казаками, региональный нарратив начи-
нает несколько переплетаться с национальным. 
Примерно тогда же на страницах появляются 
термины «украинский народ», «украинцы», 
«украинское казачество». При этом украинцы 
не становятся основным актором региона, 
местная специфика в текстах явно выражена 
и играет значимую роль: подчеркиваются осо-
бенности заселения края, его полиэтничность, 
пограничный характер, связь с миграцион-
ными процессами из разных регионов Восточ-
ной Европы; отдельно описываются быт разных 
этнических групп, специфика их социального 
положения и пр. 

Вместе с украинским народом в учебниках 
появляется и народ русский; он представлен 
именно как отдельный народ, также населя-
ющий территорию края и формирующий его 
этнокультурный облик. Родство с русскими 
и близость восточнославянского мира, как пра-
вило, не отрицаются, но и не концептуализиру-
ются как основание общей идентичности; они 
остаются на уровне культурно-исторических 
связей, подчеркивая сосуществование внутри 
региона. При этом между русским и украин-
ским народами на всех исторических этапах 
проведена ощутимая этническая разграничи-
тельная линия.

Наряду с нейтральным упоминанием 
русских, как одного из населяющих край 
народов, существуют и прямо положительные 
коннотации, показывающие историческую 
связь с Россией: «Благодаря тяжелейшему 
труду, мужеству и героизму многих поколе-
ний русских и украинцев, представителей 
других народов к концу XVIII века в Донецком 
бассейне возникли многоотраслевое сельское 
хозяйство, промышленность, сформировалась 
самобытная культура» [Горелик, Вихрова, Кра-
сильников, 5–6]. «С историей Луганщины тесно 

связаны имена ряда выдающихся личностей, 
без которых немыслима история Российского 
государства в XVIII столетии…» [Горелик, 
Вихрова, Красильников, 6]. 

Существуют, правда, и редкие исключе-
ния, где противоречия подчеркнуты и нор-
мализуются: «Традиционной была вражда 
между «хохлами» и «москалями». Крестьяне 
украинских сел «москалями», «лапотниками» 
называли великороссов. Они относились к ним 
недоверчиво и боязливо, считали хитрыми, 
лукавыми, ленивыми, злыми и мстительными. 
«Хохол» не женился на «московке», считая ее 
«кислой». Жители слободы Никольское, насе-
ленной украинцами, дразнили великороссов 
кацапами за «довгу клынату бороду, як у цапа 
(козла)». У малороссов сложилась поговорка: 
«Боже мий, Боже мий! А мы твои, а чыи ж то 
москали?»» [Горелик, Намдаров, Башкина, 75].

Важное место в учебниках занимает, 
например, значимая для украинского нарра-
тива история казачества, однако казачество 
региона чаще всего представлено не как носи-
тель «вечной борьбы за украинскую государ-
ственность», а как социально-военное явле-
ние пограничья с характерным стремлением 
к «вольности». Подчеркиваются его военный 
авантюризм, непокорность, постоянное уча-
стие в восстаниях, а также участие в освоении 
степных территорий, охране рубежей; под-
робно описываются казачий быт, традиции, 
культура и локальные особенности. Сам регион 
представлен как пространство сосуществова-
ния запорожских и донских казаков.

«История отношений запорожских и дон-
ских казаков в XVII в. свидетельствует о том, 
что между ними существовало подлинное 
боевое братство, союз. <…> В основе этого 
союза двух сообществ вольных людей лежали 
этническое, религиозное родство, одинако-
вые задачи — оградить свои земли от татар-
ских набегов и отстоять свою независимость 
от московского (а у запорожцев еще и поль-
ского) правительства. Историческое значение 
наших земель в XVII в. заключалось в том, что 
они явились главным мостом, соединяющим 
Запорожскую Сечь и Войско Донское» [Горелик, 
Вихрова, Красильников, 122–123].

Образ России на этом фоне в целом лишен 
резко негативной риторики, типичной для 
учебников общей истории Украины. Россия 
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описывается не как колониальная империя 
и источник всех бед, но как прагматичное 
государство, постоянно ищущее собственной 
выгоды, желающее подчинить казаков: «Невзи-
рая на многочисленные клятвы и обязатель-
ства, которые раздавали казачьи атаманы, 
царскому правительству еще долго не уда-
валось сделать донских казаков послушным 
орудием своей политики» [Горелик, Вихрова, 
Красильников, 113]. При этом русский народ 
и Российское государство не отождествляются. 
Для описания России как политического актора 
в отношении к населению края обычно исполь-
зуются термины «царское/московское прави-
тельство», «московское государство», «Москва».

Прямо выраженные негативные конно-
тации встречаются нечасто и, как правило, 
связаны с темами административного под-
чинения, колонизационной политики и огра-
ничений местного самоуправления, а также 
внедрения крепостничества и помещичьего 
землевладения. Вместе с тем положительные 
или явно солидарные оценки взаимодействия 
с Россией также даются сдержанно: сотрудни-
чество и включение региона в общеимперские 
процессы описываются как исторический факт, 
а не как ценностно значимое достижение: «Дон-
басс стал одним из основных центров тяжелой 
промышленности царской России, в котором 
к началу XX века переплетаются и мирно 
сосуществуют интересы как крупнейших рос-
сийских, украинских, так и инocтpaнных капи-
талов…» [История родного края 1998а, 200].

Отдельного упоминания заслуживает вто-
рая часть донецкой «Истории родного края» 
1998 г., полностью посвященная событиям 
XX в. Как мы уже отмечали, это единственный 
из изданных при Украине учебников по исто-
рии края, где затрагиваются советский период 
и период независимости. Здесь обнаружива-
ется гораздо больше сходств с центральным 
украинским нарративом.

Начать стоит с того, что Донецко-Криво-
рожская республика (ДКР) в основном тексте 
учебника упоминается лишь единожды: ей 
посвящен только один абзац [История родного 
края 1998б, 15]. Возникновение ДКР никак 
не комментируется, значимость этого события 
также никак не подчеркнута.

Советский период освещен очень претен-
циозно: авторы не поскупились, в отличие 

от первой части, на открытые оценки ключевых 
для украинского этнического нарратива собы-
тий. Так, победа Красной армии и установление 
советской власти на Украине сопровождается 
фразой «Борьба за украинскую государствен-
ность окончилась поражением. Украина, в том 
числе и Донбасс, вошли в состав тоталитарного 
советского государства» [История родного края 
1998б, 15].

С особым трагизмом и эмоциональностью 
описаны голод 20-х и 30-х гг., репрессии, кол-
лективизация и раскулачивание: «От голода 
вымирали целые села, прежде всего те, которые 
за невыполнение хлебопоставок заносились 
на «черную доску» со снятием со всех видов 
снабжения. Было съедено все. В пищу употребля-
лись собаки, кошки, павшие животные. Имели 
место случаи каннибализма. Однако трагиче-
ские размеры голода тщательно скрывались. 
Всего же погибло от голода не менее 15 % сель-
ских жителей. Трагедия голода усугублялась еще 
и жестокими репрессиями против обезумевших 
людей, которые вынуждены были подбирать 
колоски для спасения своих детей» [Там же, 84].

Наконец, с абсолютно этнонациональной 
позиции говорят авторы, рассуждая о языковом 
вопросе: «Историческое прошлое Украины, 
с его субъективными и объективными при-
чинами, обусловило ситуацию, при которой 
в Донбассе украинский оказался на второсте-
пенном положении» [Там же, 68].

В целом весь советский период оценен 
авторами весьма негативно. При этом про-
мышленные успехи региона, как и в целом 
периоды подъема, описаны как случающиеся 
«вопреки», достающиеся «нечеловеческими 
усилиями» и «огромной ценой». В основном 
они представлены в виде достаточно сухих, хотя 
и подробных статистических данных.

Периоду независимости 1990-х гг. дана сдер-
жанная оценка, подчеркиваются экономический 
спад и падение уровня жизни региона, однако 
местами проступает и явное заигрывание 
с центральной властью, подчеркиваются вклад, 
сделанный президентом Л. Д. Кучмой, а также 
значимость политического союза «За един-
ство, согласие и возрождение», возглавляемого 
В. Ф. Януковичем [Там же, 258–259, 288].

Судить об устойчивости такой трактовки 
событий XX в. в региональном нарративе 
Луганского и Донецкого края по тексту лишь 
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одного учебника, конечно, нельзя. Более того, 
вообще сложно сказать, является ли что-либо 
из приведенных нами наиболее общих замеча-
ний последовательной идеологической линией, 
намеренно встраиваемой в тексты учебников. 
Как мы уже отмечали, очень высока зависи-
мость содержания учебников от их авторов, 
а потому достаточно одного лишь факта созда-
ния их внутри исторической парадигмы незави-
симой Украины, чтобы нарратив базово приоб-
рел характерную окраску: от простого полити-
чески конъюнктурного употребления предлога 
«в» вместо литературного русского «на Укра-
ине» до явно негативной оценки, например, 
советского периода истории. При этом нужно 
отметить, что в тех аспектах, где региональные 
учебники сходятся с этнонациональным мета-
нарративом, они все же сохраняют некоторую 
сдержанность. Так, ограничение казачьих воль-
ностей описывается с долей сожаления, но без 
прямого укора в адрес Русского государства; 
трагически описан голод 1930-х гг., но к нему 
не применяется термин «голодомор», а сам он 
не объясняется как целенаправленный геноцид 
украинского народа и пр. 

Количество различий между упомянутыми 
учебниками очень значительно. Луганский 
учебник «История родного края» 1995–1997 гг. 
написан красочным, художественным языком. 
Авторы делают акцент на природной и истори-
ко-культурной уникальной специфике региона: 
историческое повествование часто прерыва-
ется подробным описанием местности, а также 
быта и традиций населения края, большое вни-
мание уделено региональным особенностям 
языка, дословно перечисляются характерные 
для края словарные обороты. 

В похожем духе, но с иной структурой напи-
саны учебники для курса «Мой родной край — 
Луганщина». В частности, в первых девяти 
параграфах учебника для 6-х классов вначале 
красочно дается общий обзор природы Луган-
щины, а лишь потом вводится история края 
в древности. За этим следует большой блок, 
посвященный современной культурной жизни 
края: повествуется об истоках географических 
названий края, о традициях отдельных городов 
и сел, о наиболее известных соотечественни-
ках, а также памятниках Луганщины.

Обе серии учебников полны заданий кра-
еведческого характера: провести обзорную 

прогулку по городу, ознакомиться с архитек-
турными памятниками, подготовить рассказ 
об известных земляках и пр.

Донецкая «История родного края» 1998 г., 
например, стилистически более сдержанна 
и монотонна. Задания в конце параграфов 
в основном носят репродуктивный, знаниеори-
ентированный характер. Это учебное пособие 
больше походит на обобщающий справочник 
по истории Донецкого края; региональной 
специфике, культуре и быту также уделено 
значимое место.

Впрочем, подробный содержательный 
анализ изданных в 1991–2014 гг. учебных посо-
биях по истории Луганского и Донецкого края 
представляется актуальной темой отдельного 
исследования. 

Таким образом, в Донбассе в 1991–2014 гг. 
не был создан целостный, завершенный 
учебно-методический комплекс литературы 
по истории края для школы. Это способство-
вало сохранению второстепенного статуса 
регионального нарратива по отношению 
к общенациональному и ограничивало воз-
можности институционального закрепления 
локальной и региональной идентичности 
в рамках украинской образовательной модели. 
Выделенные в статье два периода наиболее 
активной разработки краеведческих программ 
и учебных пособий демонстрируют, что раз-
витие регионального компонента школьного 
исторического образования в Луганской 
и Донецкой областях носило волнообразный 
и во многом инициативный характер.

Сами региональные учебники не стали 
значимой альтернативой центральному этно-
национальному нарративу, а функционировали 
скорее внутри него, лишь частично модифи-
цируя акценты с учетом местной специфики. 
При этом пространство для формирования 
устойчивой региональной исторической иден-
тичности оставалось ограниченным рамками 
факультативных курсов и зависело от степени 
завершенности и распространенности конкрет-
ных изданий. 

Украинское государство, как видно, пред-
принимало попытки учесть региональный 
фактор в сфере школьного исторического 
образования, однако эти меры не привели 
к формированию устойчивого баланса между 
национальным и региональным уровнями 
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исторического нарратива. В условиях усилива-
ющейся «войны памяти» и сохранявшейся реги-
онализации идентичности это обстоятельство 
стало одним из факторов, предопределивших 

уязвимость образовательной политики в кри-
зисный период 2013–2014 гг., когда вопрос 
о школьных учебниках оказался в центре более 
широкого конфликта интерпретаций прошлого. 
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